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Koszonetnyilvanitasok

Ajelen kutatas a ,Buntetdeljaras ala vont fiatalkoruak eljarasi jogainak ervenyesulese az Europai Unioban”eurépai projekt keretében
val6sult meg. A PRO-JUS kutatasi projektet a Terre des hommes Kozép- és Délkelet-Eurdpai regiondlis Irodaja, Nenad Mateji¢ és
Pierre Cazenave koordinalja.

A jelen Regionélis 8sszehasonlito jelentést Asmita Naik készitette a kdvetkezd szervezetek és személyek altal készitett Nemzeti
Jelentések alapjan:

Belgium — Defence for Children. A jelentést Géraldine Mathieu készitette Oxanne Le Boulanger-vel egyiittm(ikddésben és Benot
Van Keirsbilck feliigyelete alatt

Franciaorszag — Hors la Rue. A jelentést Diana Villegas készitette Bénédicte Cabrol és Guillaume Lardanchet kdzremUkddésével
Magyarorszag — Magyarorszagi Terre des hommes Alapitvany ,Lausanne”. A jelentést Balazs Réka, Gyurké Szilvia (szerkesztd) és
Németh Barbara készitette.

Hollandia - Defence for Children International The Netherlands — ECPAT The Netherlands. A jelentést Alexandra Barendsen és
Martin Vegter készitette Minon Rodenburg és Charlotte Vanderhilt kézrem(ikddésével

Spanyolorszag — Rights International Spain. A jelentést Esther Fernandez Molina készitette.

A nemzeti jelentések és a regionalis 6sszehasonlitd jelentés megtalalhatok a kivetkezd weboldalon: http://tdh-europe.org/library
A projekt-konzorcium szeretne kdszonetet mondani a tanacsado testiilet tagjainak a kutatas és a regionalis 6sszehasonlité jelentés
kidolgozésa soran nyujtott értékes Gtmutatasukért.

© 2016 PRO-JUS project
Feleldsség kizarasa

A projekt az Eurépai Unié lgazsagiigyi programjanak tarsfinanszirozasaban valésult meg. A jelen kiadvanyban kifejezett vélemények
semmiképpen nem tekinthet6k az Eurépai Uni6 hivatalos allaspontjanak.
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A PRO-JUS projekt keretében elkésziilt belga nemzeti jelentés

18 év alatti személy a Gyermekek jogairél sz6l6 ENSZ Egyezménynek
megfelelden

Eurépai Unio6

A PRO-JUS projekt keretében elkésziilt francia nemzeti jelentés

A birésag altal kirendelt személy, aki feltarja, és tanacsot ad a birésagi
ligyben arra vonatkozo6an, hogy a gyermek érdekét milyen megoldasok
szolgalnak leginkabb.

A PRO-JUS projekt keretében elkésziilt magyar nemzeti jelentés

18 év alatti személy, aki a biincselekménnyel vadolt 18 év alattiakkal
foglalkozd specialis szabalyozas / intézményrendszer ala esik.

A 2013/48/EU Iranyelv az ligyvedi segitségnyijtashoz valé jogrdl szol. Ez
olyan személytjelent, ,akia nemzetijoggal 6sszhanghan a gyanUsitottak
vagy a vadlottak szaméara képesitése és jogosultsaga alapjan jogi
tanacsadast és jogi segitséget ny(ljthat”. Egyes orszagokban a nemzeti
jogban a ,jogi képviseld” kifejezés hasznélatos.

A PRO-JUS projekt keretében elkésziilt holland nemzeti jelentés
Nem kormanyzati (civil) szervezet

.BuntetGeljaras ala vont fiatalkoruak eljarasi jogainak ervenyesulese
az Europai Unioban” projekt

A PRO-JUS projekt keretében elkésziilt spanyol nemzeti jelentés

A 2010/64/EU Iranyelv rendelkezik a gyanusitottak és vadlottak jogairol;
a jelentés ezekre a kifejezésekre egyiittesen vagy kiilon-kiilon
hivatkozik. A kifejezések hasznalata a kiilonbdz6 orszagok nemzeti
jogaiban eltérhet.
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0SSZEFOGLALAS

A ,Buntetdeljaras ala vont fiatalkoruak eljarasi jogainak ervenyesulese az Europai Unioban” (PR0O-JUS) projekt
elinditasanak célja az volt, hogy gondoskodjon az Eurdpai Uni6 orszagaiban biincselekmény elkovetésével gyanusitott
vagy vadlott kiilfoldi gyermekek szdmara a tisztességes eljarasrol. A projekt soran a kdvetkezdé harom eurdpai unids

irdnyelv alkalmazasat tanulmanyoztuk, amelyek célja a tolmacsolashoz, a tajékoztatdshoz és a jogi, illetve egyéb
tdmogatas igénybevételéhez vald jogok védelme:

1. 2010/64/EU Iranyelv a biintet6eljaras soran igénybe vehetd tolmacsolashoz és forditdshoz valo jogrol;

2. 2012/13/EU Iranyelv a biintetSeljaras soran a tajékoztatashoz valé jogral;

3. 2013/48/EU Iranyelv a biintetdeljaras sordn és az eurdpai elfogatéparancshoz kapcsoldda eljarasokban {igyvédi
segitség igénybevételéhez vald jogrdl, valamint valamely harmadik félnek a szabadsagelvonaskor torténd
tajékoztatasahoz valo jogrol és a szabadsagelvonas ideje alatt harmadik felekkel és a konzuli hatésagokkal
vald kommunikaciohoz valo jogrol.

A kutatast kutatocsoportok végezték ot orszagban - Belgiumban, Franciaorszaghan, Magyarorszagon, Hollandidban
és Spanyolorszagban —, amely elméleti kutatasbdl, interjikbol és speciélis adatbazis-elemzéshdl lit. Osszesen 152
interjd késziilt 109 felndttel és 43 gyermekkel. A jelen dsszehasonlito jelentés az egyes orszagokban végzett kutatasok
elemzésével késziilt, és azonositja a kdzos problémakat, trendeket és a j6 gyakorlatok példait.

A kontextust tekintve a legtobb vizsgalt orszagban jol fejlett és elkiiloniilt igazsagszolgaltatasi rendszerek foglalkoznak
a fiatalkortakkal, amelyek Franciaorszag és Belgium esetében tobb, mint 50 évre tekinthetnek vissza. Magyarorszag az
egyetlen olyan orszag, amely nem rendelkezik konkrét torvénykdnyvvel és kiilén intézményekkel a biincselekménnyel
vadolt 18 év alatti személyekre vonatkozéan. Minden orszdg masként kozelit a fiatalkorGakra vonatkozé
igazsagszolgaltatashoz, bar mind arra a felismerésre épit, hogy gyermekek esetében engedményeket és kiigazitasokat
kell tenni figyelembe véve felnGttekéhez képest eltérd érettségi szintjiiket.

A gyanusitott és vadlott kiilféldi gyermekek szdma és jellemzdi nem ismertek a rendelkezésre all6 adatok hianya miatt.
A rendelkezésre all6 adatok részlegesek vagy nem megbizhatoak, ami megneheziti pontos kép kialakitasat a jelenség
mértékérdl. Tovabba, a rendelkezésre all6 adatok az orszagok viszonylataban nem 6sszehasonlithatdk, mivel azok
gy(jtése eltéré meghatarozasok, paraméterek és modszertanok alapjan tértént.

MEGALLAPITASOK
Az 6t nemzeti jelentésbdl szarmazé adatokat és elemzéseket 6sszehasonlitottuk, amelynek eredményeként a kovetkezd

altalanos megallapitasokat tettiik, az emlitett harom Irdnyelv vonatkozé cikkei kdré rendezve. Az egyes orszagokra
vonatkozo részletes adatok a nemzeti jelentésekben talalhatok.



2010/64/EU Iranyelv a biintetdeljaras soran igénybe vehetd tolmacsolashoz és forditashoz valé jogrol

Ezt az Irdanyelvet mind az 6t projektorszagban atiiltették a nemzeti jogba, vagy kozvetleniil alkalmazand6 azokban.
Gyakorlati alkalmazasara vonatkozé megallapitasok a kovetkezdk:

2(1) cikk — Tolmacsolashoz valé jog: Ez a jog szisztematikusan érvényesiil az orszagokban — eréfeszitéseket tesznek arra,
hogy a szoban forgd biintetGeljaras nyelvét nem beszél6 vagy nem érté gyanisitottak vagy vadlottak késedelem nélkiil
tolmacsolasi szolgaltatast vehessenek igénybe a nyomoz6 és igazsagiigyi hatdsagok eldtt lefolytatott biintetGeljarasok
soran. Vannak azonban problémak a szolgaltatas biztositasaban, kiiléndsen a kevésbé ismert nyelvek esetében.

2 (3) cikk — Hallasban akadalyozott személyek: A hallasban vagy beszédben akadalyozott személyek esetében minden
orszagban hidnyzik a megfeleld segitségnyijtas. A helyzet még rosszabb az ilyen helyzetben 1évg kiilféldi gyermekek
eseteben, mivel 6k még speciélisabb tdmogatéast igényelnek.

2 (4) cikk — Megallapitasi eljaras: A legtobb orszaghan gyengeségnek szamit az egységes eljarasok hianya annak
megallapitasara, hogy sziikséges-e tolmacs segitsége, annak kiprobalasaval, hogy a gyandsitott beszéli-e és érti-e
a biintet6eljaras nyelvét. Csak egy orszag rendelkezik szisztematikus madszerrel; mashol az igényeket szubjektiv
értékelések és ,zsigeri megérzések” alapjan allapitjak meg”.

2(5) cikk - Panasztétel: Az 6sszes orszagban nem élnek megfelelGen a tolméacsolas elutasitdsanak kifogasolaséaravagy a
panasztételre vonatkozo joggal, amennyiben a tolmacsolas minGsége nem elégséges a tisztességes eljaras védelmehez.
2 (6) cikk - Technoldgia: Keveset hasznaljak a kommunikacids technoldgia alkalmazasanak lehetGségét a tolméacsolasi
folyamat megkonnyitésére. Csak egyetlen orszagbhan hasznaljak rutinszer{ien a kommunikaciés lehetdségeket.

3 (1) cikk — irasbeli forditas: Az irasbeli forditas biztositasa minden orszagban korlatozott, és egyes helyeken az
informaciot szokas szerint kizardlag szobeli forditds atjan biztositjak.

3 (2) cikk — Lényeges iratok: Sehol nem biztositott minden lényeges irat irdsbeli forditdsa olyan gyanUsitottak szamara,
akik nem értik a nyelvet. A biintetdjogi szakemberek korében nem teljes korli az egyetértés arrdl, hogy mely iratok
szamitanak ,lényegesnek”.

4, cikk - Kdltségek: A koltségeket minden orszagban az allam viseli, nincs elegend6 pénziigyi forrds, ami lefelé szoritja
a koltségeket, ami viszont a minGség rovasara megy.

5 (1) cikk - Mindség: Jelentds gyengeségnek szamit minden orszaghan a gyanusitott megfeleld tajékozottsagahoz
és a védelemhez fiiz6d6 joganak gyakorlasdhoz elegendd mindségii tolmacsolas biztositdsa. A minGségellendrzési
rendszerek hianyoznak; a referenciaadatok és a jogorvoslati modszerek hidnya miatt a mindségellenérzési rendszer
ad- hoc jellegii, ami aladssa a biintetd igazsagszolgaltatasi rendszerek tisztességes miikddéset.

5 (2) - Nyilvantartasok: A legtobb orszag igyekszik nyilvantartast létrehozni a megfelelen képzett forditokrol és
tolmacsokrol. Arendszereket azonban rontjak a sziirési és nyilvantartasi rendszerek gyengeségei, a megfelelen képzett
személyek hidnya, valamint a parhuzamos nemhivatalos listdk hasznalata, amelyek olyan tolmacsok alkalmazasaval
jarnak, akik nem rendelkeznek a megfeleld készségekkel és ismeretekkel.

5 (3) - Titoktartas: A tolmacsolas esetében a titoktartdsra nem forditanak elegendd figyelmet a biintetGeljarasok soran.
Ezt a fontos szempontot csak két orszagjelentésben nevesitették és targyaltak, bar valésziniileg mindenhol problémat
jelent.

6 - Képzés: A jelentésekben nincs bizonyiték arra, hogy a birdk, igyészek és mas igazsagiigyi személyzet képzése soran
kiilon figyelmet forditandnak a tolméacs segitségével folytatott kommunikaciéra.

2012/13/EU Iranyelv a tajékoztatashoz valo jogrol

Ezt az Iranyelvet mind az &t projektorszagban vagy atiiltették a nemzeti jogba, vagy kozvetleniil alkalmazzak. A gyakorlati
alkalmazasra vonatkoz6 megallapitasok a kdvetkezdk:

3 (1) - Tajékoztatashoz valé jog: A jelentések szerint a gyanusitottak vagy vadlottak minden orszdgban azonnali
tajékoztatast kapnak az eljaras soran Gket megilletd fobb jogokrol, vagy irdashan, vagy széban. A kiilféldi/gyandsitott
gyermekek esetében a fé probléma az, hogy ez a jog a gyakorlatban érvényesiil-e az 6 igényeiknek megfeleld specialis
adaptaciokkal.

4(1)-irashelitajékoztatd a jogokrol: Az Grizetbe vettek vagy fogva tartottak nem minden orszagban kapnak haladéktalanul
és tarthatnak maguknal irasbeli tajékoztatast a jogaikrdl: egyes hatdsagok atfogé nyilatkozatokat biztositanak tébb
nyelven; masok csak szobeli tajékoztatast adnak.

3 (2) — Kozérthetd tajékoztatas: Az adott tajékoztatas altalaban nem egyszer(i és kdzérthetd nyelven van, és nem veszi
figyelembe a kiilféldi gyermekek mint koruk, nyelviik, kultarajuk, sth. tekintetében kiszolgaltatott személyek igényeit.



1. cikk — Az iigy anyagai: A nemzeti jelentések keveset foglalkoznak ezzel a problémaval; csak egyetlen orszagjelentés
emliti, hogy a szakemberek iidvozlik az Iranyelvben megjelend kibdviilt jogokat, amelyek hozzaférést biztositanak a
hatésagok birtokaban |év6, az drizetbe vétel vagy fogva tartas torvényessége ellen a nemzeti jog szerinti eredményes
panasztételhez sziikséges iratokhoz.

2013/48/EU Iranyelv az iigyvéd és harmadik felek igénybe vételérdl

Ajelenjelentésirasanakidépontjdban az atiiltetés 2016. november 27-ihatarideje még nemjartle, és a projektorszagokban
folyt az Iranyelv nemzeti jogba val6 integralasanak folyamata. Erdemes megjegyezni, hogy az Iranyelvben szerepl6 tobb
kdvetelmény mar része az adott orszagok biintetd térvénykdnyveinek.

3(1) cikk - Ugyvédhez valé jog: Minden orszagban biztositott az iigyvéd igénybe vétele annak érdekében, hogy a vadlott
vagy gyanusitott élhessen a védelemhez vald jogaval. Ennek a jognak a végrehajtdsa azonban mindenhol problémas,
miikodése pedig nem optimalis kiilénféle adminisztrativ korlatozasok miatt.

4. cikk - Titoktartas: El6fordulhat, hogy a vadlott/gyandsitott kiilféldi gyermekek és ligyvédeik kdzotti kommunikacio
tiszteletben tartdsa nem elégséges a privat helyek hidnya vagy az etikai kddex altal nem megfelelden kotott tolmacsok
jelenléte miatt.

5. cikk — Harmadik fél: Legalabb egy harmadik féllel val6 kapcsolatteremtés minden orszagban biztositott, és gyermekek
eseteben altalaban sziilokre vagy gyamra értendd.

1. cikk — Konzuli hatésagok: Minden orszag tiszteletben tartja a konzuli hatésdgokkal térténd kapcsolatfelvétel és
kommunikacié jogat, de a kiilfoldi gyermekek ezt ritkan igénylik. Egy orszag kotelezévé teszi a konzulatussal valo
kapcsolatfelvételt, ami kockazatot jelenthet a menedékkérdk szamara.

KOVETKEZTETESEK

A harom Irdnyelv atiiltetése a nemzeti jogba mind az ot orszagban folyamatban van. Sok esethen a kérdéses jogok mar
biztositottak a nemzeti torvényekben, és az Iranyelvek alkalmazasa révén Gjbdl megerdsitették vagy finomitottak azokon.
Ezért tehat leginkdbb nem a nemzeti jogba valo atiiltetés jelenti a problémat; a kritikus kérdése az, hogy gyakorlathan
milyen mértékben érvényesiilnek ezek a rendelkezések. A harom Irdnyelv dsszefiigg olyan értelemben, hogy a
tolmacsolasrol sz6l6 2010/64/EU Iranyelvet kell alkalmazni a méasik két Iranyelvre, a tajékoztatashoz fiiz6d6 jogokrol
(2012/13/EU) és az ligyvédi segitséghez fliz6dd jogokradl (2013/48/EU) sz6ld iranyelvre, azok tényleges hatalya érdekében.
A jelen kutatds eredményeként kibontakozé atfogd kép azt mutatja, hogy a kérdéses eljarasi jogokat formalisan
betartjak, de a végrehajtas terén maradnak problémak. A min6ségi tolmacsoladshoz val6 garantalt hozzaférés hianya
Iényegi akadalyt jelent a kiilféldi gyermekek szdmara méas fontos jogaik gyakorlasa el6tt. A rossz mindségii vagy hianyz6
tolmacsolas nagyon is valos hatassal lehet a biincselekménnyel vadolt vagy gyan(sitott kiilféldi gyermekek életére,
amennyiben nem tudnak megfelel6en védekezni vagy nem jutnak tisztességes targyalashoz. A tanulmany megallapitott
nyugtalanito eseteket, amikor tolmacsok segitsége nélkiili kiilfoldi gyermekek semmit nem tudtak elmondani
koriilményeikrél vagy korukrol, és végiil igazsagtalanul felngtt bortdnokbe zartdk ket hénapokra. Masrészt a megfeleld
tolmacsolas biztositasanak hianya ronthatja az ligy eredményes peres eljarasat is, és sértheti a tébbi érintett fél jogat
is. Ezért tehat egy tisztességes és hatékony biintetd igazsagszolgaltatasi rendszer érdekét szolgalja az Iranyelvekben
foglalt eljarasi jogok tiszteletben tartasa.

A megfelelé tolmacsolasi tAmogatas tetszéleges id6ponthan valé biztositdsdnak feladata az 6sszes EU-s orszagban
felelmetes feladat, tekintve a vilag tetsz6leges szamu nyelvét és dialektusat beszéld kiilfoldi gyermekek és a gyermek,
illetve a biintetGeljarast lefolytatd orszag nyelvét is beszél6 tolmacsok dsszeparositdsanak kisérletébdl adodo szinte
korlatlan permutaciokat, mégpedig megfelel6en magas szinten, hogy a tisztességes eljaras biztositott legyen. A kihivas
jelentds, és tovabb neheziti az igények kielégitéséhez sziikséges megfeleld anyagi és huméanerdforrasok hianya. Mig
az Iranyelvek megfogalmazzak a fontos és lIényeges jogokat, a jelen tanulmany a rendelkezések kritikus hidnyossagaira
mutatra, a szakemberek és szakpolitikusok el6tt all6 legnagyobb rejtvény az, hogy milyen stratégidkat és modszertanokat
lehet kitalalni, amelyek kezelhet6k, ardnyosak és realisak, de mégis megfelelnek a helyszini igényeknek.



AJANLASOK

A jelentés adottnak veszi, hogy az Iranyelveket maradéktalanul kell végrehajtani; ezért nem az adott Iranyelvek
kdvetelményeinek megismétlésére térekszik, hanem célja az, hogy olyan gyakorlati ajanldsokra koncentraljon, amelyek
segithetnek a helyzet javitdsaban. A teljes ajanlasok a magyarazé szovegekkel és a végrehajtasi javaslatokkal a jelen
jelentés ,Ajanlasok” c. fejezetében talalhatok. Az ajanlasok 6sszegzése a kdvetkezd:

a)Mindségellendrzési rendszerek kidolgozasa tolmacsolasra

b)A hivatalos tolméacs-nyilvantartasok erdsitése

c) Etikai kodex alairatasa a tolmacsokkal

d) Egyértelmii protokollok kialakitdsa a tolmacsolas soran kozvetitd nyelvek hasznalatara vonatkozdan
e) Egységesitett eljarasok hasznalata a tolmacsolasra val6 igény megéllapitasara

f) Egységes irott és leforditott tajékoztatod biztositasa a jogokrol

g) A kommunikacios technoldgia jobb kihasznalasa

h) A biintet6 igazsagszolgaltatasi rendszerben részt vevd szakemberek sokoldal(i képzése

i) Fokozott adatgydijtés a jelenség mértékérdl és jellemzGirdl

j) Egyiittmiikddés dsztonzése a biintetd igazsagszolgaltatasi rendszerben részt vevd szakemberek kozott
k) A kormanyzat kiilonféle részei kdzotti erésebb egyiittmiikddés biztositasa

[) Hatarokon ativeld egyiittmiikddés, valamint az eszkdzok és modszertanok megosztasanak dszténzése
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1. BEVEZETES

1.1. HATTER

A ,BuntetGeljaras ala vont fiatalkoruak eljarasi jogainak ervenyesulese az Europai Unioban”(PRO-JUS) projekt
elinditasdnak célja az volt, hogy tisztességes targyalast biztositson olyan kiilfoldi gyermekek szamara, akiket
biincselekmény elkdévetésével gyanisitanak vagy vadolnak az Eurdpai Unid orszagaiban. A biincselekménnyel vadolt
gyermeknek meg kell értenie a biintetGeljarast, ha éIni akar Az emberi jogok eurdpai egyezménye 6. cikkében foglalt
tisztességes targyaldshoz vald jogat. A kiilfoldi gyermekek kiilonésen kiszolgaltatottak amiatt, hogy nem beszélik a
nyelvet, illetve nem értik annak az orszagnak a biintet6 igazsagszolgaltatasi rendszerét, amelyben az 6k gyanusitottak
vagy vadlottak. Az Eurdpai Uni6 tobb olyan Iranyelvet fogadott el, amelyek minimumként meghatarozott szabalyokat
tartalmaznak a biincselekménnyelvadolt személyek eljarasijogainak védelmére. A kdvetkezG Iranyelvek mind felnéttekre,
mind gyermekekre vonatkoznak, és céljuk a biintetd lgazsagszolgéaltatasi rendszerek elGirasainak harmonizalasa az
Eurdpai Unid orszagaiban a tolmacsolasra, tajékoztatasra és jogi, illetve egyéb tamogatés igénybe vételére vonatkozoan:

2010/64/EU Iranyelv a biintetdeljarasok soran igénybe vehetd tolmacsoladshoz és forditashoz vald jogrol;
2012/13/EU Iranyelv a biintet6eljarasok soran a tajekoztatashoz valo jogrol;

2013/48/EU Iranyelv a biintetGeljarasok és eurdpai elfogatéparancshoz kapcsolodo eljarasokban soran iigyvédi
segitség igénybevételéhez fliz6d6 jogrdl, valamint valamely harmadik félnek a szabadsdgelvonaskor térténd
tajékoztatasahoz vald jogrol és a szabadsagelvonds ideje alatt harmadik felekkel és a konzuli hatésagokkal valé
kommunikaciéhoz valé jogrol.

A PRO-JUS projekt célja az ilyen gyermekek jogainak védelme a biintet6 lgazsagszolgaltatasi rendszerben miikddd
szakemberek ismereteinek és kapacitdsanak bdvitése atjan annak érdekében, hogy a harom eljarasi Iranyelv
végrehajtasa javuljon 15 tagallamban. A jelen jelentés a harom Iranyelv végrehajtasat 6t tagallamban — Belgiumban,
Franciaorszagban, Magyarorszagon, Hollandiaban és Spanyolorszagban — vizsgalja. Tovabb4, a projekt termékei kozott
eqy eljarasi kézikdnyv és a régiohan megvalodsitandd érdekvédelmi kezdeményezések is szerepelnek.

1.2. A PROBLEMA MEGALLAPITASA

A kutatas alapja az az aggaly, miszerint a biintetSeljardsba vont gyermekek esetében nehéz a jogaik tiszteletben
tartadsanak biztositdsa." Renddrségi kihallgatas vagy biintetGeljaras sordn kiszolgaltatottsdgukat tovabb fokozhatjak
tarsadalmi jellemzdk, mint pl. a nemzetiség, marginélis kisebbségi csoporthoz vald tartozés vagy egyén személyi
koriilmények, példaul trauma vagy betegség. A kiszolgaltatott személyek tapasztalatait a biinteté lgazsagszolgaltatasi
rendszerben tovabb sdlyoshithatja maga a hatdsagi eljaras. Egy el6z6 kutatas példaul azt mutatta ki, hogy el6fordul,
hogy a torvényt eltéré modon alkalmazzak helyi allampolgar gyermekekre, illetve kiilfoldi gyermekekre?.

Megfeleld védelemhez a gyanUsitottnak megfelelden értenie kell az ligyvédjét, értenie kell az eljarasok miikodését, és
megfeleld tamogatassal kell rendelkeznie a védelem eldkészitése soran. llyen madon a nyelvi korlat komoly akadalyt
jelenthet. Tovabba, az iigyvédnek és a biintetd lgazsagszolgaltatasi rendszerben dolgozé mas szakembereknek specialis
készségekkel kell rendelkezniiik, hogy tudjanak a gyermekekkel banni, kiildnésen kulturalis kiilinbségek fennallasa
esetén.

Nehéz megallapitani, hany kiilféldi gyermeket vadolnak biincselekménnyel EU tagallamokban; ennek tovabbi kifejtése
a 2. részben talalhatd. Akarmekkora szdmokrél beszéliink is, a probléma a helyszinen valés, amelyhez valésziniileg
tarsul meg az utobhi évek eurdpai migracios valsaga. A jelen kutatas altal megvalaszolni kivant f6 kérdés: , Van maddjuk
a biintetdeljarasban gyanusitott nem helyi allampolgar gyermekeknek ténylegesen gyakorolni a 20710/64, 2012/13 és
2013/48EU irdnyelvek éltal biztositott jogaikat — mind elméletben, mind gyakorlatban?’

1 Golub, S. en Grandjean, A.,Promoting equitable access to justice for all children. UNICEF Insights, 1/2014 szam (2014).
2 Gyurko, Sz. (ed) - Nemeth, B.: Comparative situation analysis of juvenile justice system in 20 CEE countries in accordance with the four relevant Terre des hommes scopes, Budapest, Tdh.
2016 (még nem publikalt anyag)
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1.3. MODSZERTAN

A kutatast kiilonbozd kutatdcsoportok végezték az egyes orszagokban, szokasos kutatdsi modszertan alkalmazasaval
elméleti kutatas, a biintet6 igazsagszolgaltatasi rendszerrdl tapasztalatokkal rendelkezé szakemberekkel és kiilféldi
gyermekekkel készitett interjak alapjan.

Elméleti kutatds — ez a nemzeti torvények tanulmanyozasat jelentette arra vonatkozdan, hogy az Iranyelvek atiiltetése
megtdrtént-e, és hogyan, irodalommal és dokumentacios attekintésekkel, amelyek az ilyen szabalyozasok gyakorlati
alkalmazasat mutatjak. Egyes orszagokban a kutatdcsoportok hozzajutottak specidlis adathazisokhoz: a francia jelentés
kutatoi 38 birosagi aktat tanulmanyoztak a Tribunal de Grande Instance de Creteil birésagrol; a magyar csapat 12
renddrségi aktat nézett at, és statisztikai adatokat kapott a Rendérségtdl és az Ugyészségrdl; a holland csapat birésagi
felmerest végzett, és négy valaszt kapott.

Félig strukturalt interjuk —ezek a f6 érintettekkel és gyermekekkel készitettinterjikat tartalmaztak a rendeletek ésiranyelvek
gyakorlati alkalmazdsanak jobb megértése érdekében, valamint annak megallapitdsara, hogy mely tényezdk jarultak
hozza, és melyek rontottak a kérdéses jogok biztositasan. Az interjialanyok kozott voltak ligyvédek, birok, ligyészek,
tolmacsok/forditok, renddrok, ligygondnokok, adminisztratorok, ombudsmanok, civil szervezetek és gondozé otthonok
dolgozoi, sth. A kiilonféle csoportokkal valé kapcsolatteremtés orszagonként valtozé volt, példaul a magyar csapat nem
tudott birét megszolaltatni az interjdiban. Minden kutatécsoport megkisérelt gyanisitott/vadlott kiilféldi gyermekekkel
interjut késziteni, azonban nehéznek bizonyult a profilnak megfelel6 gyermekek azonositasa és elérése. A spanyol és
francia csapat volt a legsikeresebb olyan gyermekekkel készitett interjik terén, akik nem beszélik a nemzeti nyelvet.

Megfigyelés — Ebbe beletartozott példaul az, hogy a francia kutatdcsoport parizsi oktatokat kisért szocidlis-oktatasi
tényfeltard interjikra, és megfigyelést végzett a kiilfoldi gyermekek targyalasain és itélethirdetésein.

Az 1. tablazat az egyes orszagokban interjlialanyként megszélaltatott gyermekek és felndttek szamat mutatja. Osszesen
152 interji késziilt 109 felndttel és 43 gyermekkel. Az interjik szamat, a birdsdgi adatbazisokhoz val6é hozzaférést és
a megfigyeléseket tekintve a legatfogobb kutatds lathatéan Franciaorszagban késziilt; Hollandidban a kutatas kisebb
mintara tadmaszkodott. Minden orszdgban tapasztaltak a csapatok nehézségeket az adatok megszerzésében és
az interjuk kijarasaban. A probléma kifejezett volt Magyarorszagon, mivel a kutatas id6ben egybeesett a 2015. évi
migracids rohammal, ami miatt a hatésagoknal fokozott érzékenység és a tajékoztatas tekintetében vonakodas volt
megfigyelhetd. Azt is meg kell jegyezni, hogy a kutatds szdmos etikai alapelv figyelembe vételével késziilt, beleértve
a tajékozott beleegyezést és az adatvédelmet. Mig az orszagjelentések eredetileg kozds modszertan és séma alapjan
késziiltek, gyakorlathan a kutatast adaptaltak a helyszini igényekhez. Ennek eredményeképpen minden jelentés egyedi,
és kiilonboz6képpen kezeli a kérdést.

1. tablazat
Belgium | Franciaorszdg | Magyarorszag | Hollandia | Spanyolorszag
Interjik (felndttekkel) |20 34 22 12 21
Interjuk (gyermekkel) |20 7 1 0 15
Interjik 6sszesen 40 41 23 12 36
Minddsszesen — 152

Az o6t orszagjelentésbdl szarmazo informaciot elemeztiik, és dsszehasonlitasokat végeztiink az orszagok kozott a
kdzds problémak, trendek és j6 gyakorlatok azonositasa érdekében. A jelen dsszehasonlito jelentés ezt az orszagok
kozotti elemzést fogja 6ssze az egyes Irdnyelvek sorban torténd attekintésével. Az dsszehasonlitas kihivast jelentd
feladat volt, mivel minden jelentéshen masképpen kezelték a kérdéseket és masképpen prezentaltdk az informaciot.
Az dsszehasonlité jelentéshen ezért az Iranyelvek fébb cikkei alapjan értékeljiik az orszagjelentésekben szerepld
informéciot, hogy attekintést tudjunk adni a végrehajtasrol. Az Iranyelvek nem minden cikkével foglalkozunk; csak a
nemzeti jelentésekben felvetett és targyalt kérdésekkel kapcsolatos cikkekkel.
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2. KONTEXTUS

2.1. A FIATALKORUAKKAL FOGLALK0ZO IGAZSAGSZOLGALTATAS

Attekintés

A legtdbb vizsgalt orszagban jol fejlett és elkiiloniilt igazsadgszolgaltatasi rendszerek foglalkoznak a fiatalkordakkal,
amelyek Franciaorszag és Belgium esetében tébb, mint 50 évre tekinthetnek vissza. Magyarorszag az egyetlen olyan
orszag, amely nem rendelkezik konkrét térvénykonyvvel és kiilén intezményekkel a biincselekménnyel vadolt 18 év
alatti szemelyekre vonatkozéan. Minden orszag masként kozelit a fiatalkorGiakra vonatkoz6 igazsagszolgéaltatashoz, bar
mind arra a felismerésre épit, hogy gyermekek esetében engedményeket és kiigazitasokat kell tenni figyelembe véve
felndttekéhez képest eltérd érettségi szintjiiket.

A biintethet6ség korhatara Belgiumban a legmagasabb (16 év), ezt kdveti Spanyolorszag 14 éves, Franciaorszag 13 éves,
valamint Hollandia és Magyarorszag® 12 éves korhatarral. Belgium és Franciaorszag a 12 és 13 év kozotti gyermekek ellen
alkalmazhato biintetd intezkedéseket oktatasi és gyermekvedelmiintézkedésekre sziikiti. Magyarorszagon a gyermekek
biintetlenségének elve érvényesiil olyan esetekben, amikor a hattérbél feln6tt elkdveto iranyitja az esemeényeket.
Azt is meg kell jegyezni, hogy Hollandidban peren kiviili megegyezésre iranyul6 atfogd kezdeményezések célozzak a
gyermekek szamara az igazsagszolgaltatas felgyorsitasat, és adott esetben segitenek, hogy a gyermekeket életiik korai
szakaszaban ne terheljék biintetett elGélettel.

Abliniigyi, gyermekellato és bevandorlasirendszerek orszagonként eltérnek — er6sen elkiiloniilt és fliggetlen rendszerek
miikodnek Magyarorszagon Hollandidhoz képest, ahol legalabb a biintet6 igazsdgszolgaltatasi és gyermekellato
rendszerek kdzotti koordinacid kialakult és térvényben eldirt. Egyik orszagban sincs kiilon jogszabaly vagy szakpolitika a
gyanisitott vagy vadlott kiilfoldi gyermekek kezelésére. Vannak azonban j6 helyi gyakorlatok, példaul — Franciaorszagban,
Parizsban az ligyvédek szakosodasa és a tolmacsok koordinadlasa. Az orszdgonkénti informacidkat az aldbbiakban
osszefoglalé formaban kozoljiik; tovabbi informacié minden esethben a nemzeti jelentésben talalhato.

Orszaginformaciok

Belgium: Szovetségi allamként a fiatalkoriakra vonatkozd igazsagszolgaltatas feleldssége megoszlik a szdvetségi ag
és a harom régio kozott. A biintetdjogi felel6sség korhatara 16 év. A térvény egy 1965. évi jogszabalybol ered, amely
olyan gyermekek kezelésérdl szél, akik biintetendd cselekményként besorolt cselekményt kovettek el. A torvény
gyermekvédelmi megkozelitést alkalmaz: gyermekek esetében tiltja a biintetdintézkedéseket, és elényben részesiti a
feliigyeleti, védelmi és oktatasi cell intézkedéseket. Az eljarasokat egy specidlis, fiatalkoriakkal foglalkozé birdsag
elé viszik, kivételes esetektdl eltekintve, amikor is a rendszer madot ad az ilyen birdsagoknak, hogy lemondjanak
illetékességiikrdl, és felndtt birdsadgokra utaljak az esetet.

Franciaorszag: A fiatalkor( elkdvet6kre szabott kiilon jogi rendszert eredetileg egy tobb, mint 50 évre visszany(lé
jogszabaly alapjan alakitottdk ki. A tdrvény azota tobb reformon is atesett, és tovabbi modernizalasat és egységes
szerkezetbe foglaldsatistervezik. Arendszer két elven nyugszik —fiatalkor(ak eseteivel foglalkozd szakosodott birésagok,
eljarasok és vizsgaldhirdk; és a biintetjog autondmiaja fiatalkord elkdvetdk esetében. A biintethetdség als6 korhatara
13 év. A felelGsség aldli mentesség vélelme és az oktatasi intézkedések el6nyben részesités érvényesiil: ez 13 év alatti
gyermekek esetében abszollt elGiras; 13 és 18 év kozottiek esetében pedig preferencia.

3 Magyarorszagon a biintethetdség also korhatéara 14 év a legtobb biincselekmény esetén, de egyes biincselekmények, tobbek kozott gyilkossag és betdrés esetén 12 év.
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Az igazsagszolgaltatasi rendszer az egyenléség elvére épiil, és keriil mindenfajta megkiilonbdztetést, beleértve a
pozitiv diszkriminacidt is, és egyforman kezeli a nemzeti és a kiilféldi gyermekeket. A kutatas azonban talalt két olyan
intézkedést, amely javitani igyekszik a kiilféldi gyermekeket érintd ligyek kezelését. EIGszor is, a fiatalkoriakkal foglalkozo
parizsi fiokiroda kisérd nélkiili kiilféldi gyermekekkel foglalkozé részlege olyan ligyvédekhbdl all, akik fiatalokra és a
bevandorlasi torvényre szakosodtak, és akik jogi segitséget nydjtanak kiilfdldi gyermekek szdmara. Tovabba, a Tribunal
de Grande Instance de Paris (UEAT) Oktatasiigyi Egysége, tekintve z igazsagiigyi hatosagokhoz utalt kiilféldi gyermekek
szamat, elinditott egy oktatasi segitsegnyijtasi kezdeményezést, amelynek keretében szakértdi timogatast nydjtanak a
leggyakoribb nyelveken a gyermekek ligyének jobb kezelése és a folyamatos oktatasi munka biztositasa érdekében. Egy
csapat kétnyelvii szocialis munkés felelds a segitségnyijtasért roman és arab nyelvii gyermekek szamara.

Magyarorszag: Nincs kiilén jogszabaly vagy intézményrendszer a térvénnyel 6sszeiitkzésbe keriil6 gyermekek szamara.
A biintetdjogi felelGsségre vonas also korhatara 14 év, de a legstlyosabb biincselekmények esetében 12 évre csdokken.
Atdrvény biintetlenséget ir el6 a gyermek szdmara, amennyiben az a hattérben |1évd feln6tt elkdvetd befolyasa alatt all; a
tanulmanyban sokilyen példat hoznak a vadlott gyanusitott vagy kiilfé1di gyermekek eseteinek attekintésében. Nemzetkozi
és nemzeti szervezetek kiilonféle okokbol kritizaljak a magyar rendszert: nincs kiilon rendszer; a biintethet6ség alacsony
korhatara; szakmai, védelmi és értékelési (itmutatasok hidnya; alternativ szankciok és elterelési stratégiak hianya; a
fogva tartasi intézmények nem megfeleld kdriilményei; az enyhébb biintetések megsziintetése és az enyhébh vétségek
elzarassal valo biintetése, amikor az elzarasnak az utolsé fokozatnak kellene lennie. A biintet6 igazsagszolgéaltatasi
rendszer, a gyermekvédelmi rendszer és a bevandorlasi rendszer t6bbé-kevéshé egymastol fiiggetleniil miikddik. A
tanulmany nem hozott arra vonatkozd adatokat, hogy a biintetd igazsagszolgaltatasi hatésagok altal a gyermekvédelmi
szervek felé tett kdtelezd bejelentés az elGirasok szerint torténik; sem arra, hogy a gyermek migracids vagy menedékkérd
statusza kapcsan egyeztetés torténik.

Hollandia: A Biintetd Térvénykonyv specialis rendelkezéseket tartalmaz a 12 és 18 év kozotti gyermekekre vonatkozodan.
A holland biintet6jog szerint a 12 év alatti gyermekeket nem lehet blinvadi eljaras alad vonni jogképességiik hianyanak
megcafolhatatlan vélelme alapjan. A 12 év alatti gyermekek azonban nem teljesen esnek a biintet6jog hatalyan kiviil, mert
korlatozott szami nyomozati és kényszeritd intézkedés alkalmazhatd, amennyiben fennall annak ésszerii gyan(ja, hogy a
gyermek stlyos biincselekményt kdvetett el. A birdsdgnak madjaban all bizonyos koriilmények kdzott 16 és 17 évesekre
is felndtt itéletet hozni, masrészt viszont kiterjeszteni a fiatalkortiakra vonatkoz6 igazsagszolgaltatasi rendelkezéseket
18 és 23 év kozotti fiatalokra is.

A torvény eldirja a renddrség szamara a Gyermekellatasi és —Védelmi Bizottsag haladéktalan értesitését targyalas el6tti
fogva tartas (renddrségi fogva tartas) esetén, hogy korai szakaszban tudjanak segitséget nyijtani. A Bizottsagnak nem
kotelessége segitséget kinalni, de ha gy dont, hogy jelentést tesz, a féligyésznek figyelembe kell vennie ezt a véleményt,
miel6tt targyalas el6tti fogva tartast kér. Ha az iigyész birésagra viszi az ligyet, jelentést kell kérnie a Bizottsagtél a
gyermek személyiségérdl és életkoriilményeirdl. A holland rendszerben kiilonféle peren kiviili megegyezési folyamatok
vannak, amelyek segitenek felgyorsitani a folyamatot a gyermekek szamara, enyhébb biintetésekre, illetve a helyzet
alacsonyabb szinten térténd megoldasara adnak modot mas biintetési formak alkalmazasaval, mint biintet6itélet
kiszabasa és a biiniigyi nyilvantartasba val6 bekeriilés.

Spanyolorszag: A fiatalkorGakkal foglalkozd igazsagszolgaltatas rendszere folyamatosan fejlédik az elmult 30 évben,
igy kialakult egy kiilén rendszer, valamint a 18 év alattiakra szakosodott bir6sagok. A fiatalkortakkal foglalkoz
igazsagszolgaltatas csak olyanokra vonatkozik, akik biincselekményként besorolt cselekményeket kovettek el. Tizennégy
éves kor alatt nincs biintet6jogi felelGsség, és eszkalalodo biintetéseket alkalmaznak, amikor a gyermekek ndnek és
elérik a 18 éves kort. A rendszer mddot ad az eljarasok megsziintetésére a gyermek érdekében bizonyos nem silyos
esetekben, valamint békéltetés és helyreallitd igazsagszolgaltatasi intézkedések Gtjan térténé megoldasra.
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2.2. A KULFOLDI GYANUSITOTT GYERMEKEK PROFILJA

Attekintés

A projektorszagokban hianyoznak a megbizhatd adatok a kiilfdldi gyanusitott és vadlott gyermekek szamarél és
jellemzdir6l. Vagy nincsenek nemzeti adatok, vagy megbizhatatlan és részleges adatok, ami miatt nehéz pontos képet
kapni. A rendelkezésre all6 adatokbdl az tiinik ki, hogy Magyarorszagon, Belgiumban és Hollandiaban van a legkevesebb
kiilféldi gyermek a biintetd igazsagszolgaltatasi rendszerben: Magyarorszagon 2015-ben 195 kiilfoldi gyermekkoru
elkovetdt regisztraltak; Belgiumban 2012-ben 234 elitélt kiilféldi gyermeket; Hollandidban pedig 265 kiilfoldi szarmazasi
gyermek keriilt be a fiatalkortakkal foglalkoz6 igazsagszolgaltatasi intézményekbe 2014-ben. A Franciaorszaghol és
Spanyolorszaghél szarmazé szamadatok magasabb szamokra engednek kovetkeztetni. Spanyolorszaghan a 2015-
b6l szarmazo adatok azt mutatjak, hogy 3.927 14-17 éves gyermeket tartoztattak le vagy inditottak elleniik nyomozast
blincselekmény miatt. Franciaorszagban csak a parizsi adatok 1.199 olyan esetrél taniskodnak, amelyekben kiilféldi
gyermekek ellen emeltek vadat, és 400 gyerekkel kapcsolatosak. A kiilénb6z6 orszagok adatforrasait az alabbiakban
mutatjuk be.

Fontos megjegyezni, hogy ezek az adatok meghizhatatlanok vagy hianyosak lehetnek. Példaul, a magyar jelentés szerint
a kilféldi gyermekek profiljanak régzitése nem mindig pontos a rend6rségi iratokban, mivel bizonyitékot talélt arra,
hogy idénként kiilfoldi allampolgarsagi gyermeket is magyarként vettek nyilvantartasba. A spanyol adatok, mikézben
magasabb szamokra engedtek kovetkeztetni, csak a letartoztatasokra és a nyomozasokra vonatkoznak, a biintet6jogi
felel6sséget megallapito itéletekre nem. A Hollandiabdl szarmazé adatok kiilfoldi szdrmazasa gyermekekrél beszélnek,
ami nem feltétleniil egyezik meg azzal, hogy 6k nem helyi allampolgarok. A francia adatok csak Parizsbol szarmaznak.

Tekintve az informaciok valtozatossagat, nem lehetséges az orszagok kozotti dsszehasonlitas. A rendelkezésre alld
adatokat kiilonbdzd definiciok, paraméterek, populaciés csoportok és modszertanokat alkalmazaséaval allitottak eld, és
nem értékelhetdk mashonnan szarmazdé adatokkal szemben megbizhat6 kdvetkeztetés levonasara. Egy megfigyelést
tehetiink, mégpedig annyit, hogy a végsd soron biintetd itéletet kapd kiilféldi gyerekek/gyanisitottak szadma alacsonynak
tlinik egyes orszagokban (azzal, hogy lehetetlen szilard kovetkeztetésre jutni errél anélkiil, hogy ismert lenne a gyermekek
és a kiilfoldi gyermekek populaciodja a biintetd igazsagszolgaltatasban megtalalhato két csoport egymashoz viszonyitott
aranyanak megallapitasahoz). Tovabba, az igény valodi mértéke tGlmutat a biincselekmény miatt elitéltek szaman,
azoknak a gyermekeknek az esetében is, akiket letartdztattak és nyomozast inditottak elleniik, akkor is, ha az {igyiiket
késdbb ejtették, gondoskodni kell a harom Irdnyelv altal biztositott jogokrél. Az alabbi bekezdésekben dsszefoglalast
adunk az orszagok adataibol; tovabbi informacié minden esetben a nemzeti jelentésekben talalhata.

Orszaginformaciok

Belgium: A belga tanulmanyhoz nem sikeriilt hivatalos adatokat gyiijteni a torvennyel dsszeiitkdzésbe keriilt gyermekek
nemzetiségétilletéen, arra hivatkozva, hogy nincsenek statisztikak a szdvetség vagy a szovetségi szervek szintjén. Még
a kihallgatasi jegyzékonyvek, amelyekben szerepel minden méas adat (sziiletési datum, teljes név, sth.), sem emlitik a
nemzetiséget. Egy statisztikat adnak kozre (forrasmegjeldlés nélkiil), nevezetesen azt, hogy 2012-ben, 142.454 személyt
itéltek el biincselekményért, 26.423 kiilfoldit, ebbdl 234 volt gyermek. A fiatalkortak elleni vademelési szolgalatok éves
statisztikai csak az ligyek volumenével és jellegével foglalkoznak. Tovabb4, a jelentés azt is kozli, hogy a statisztika
hianya szandékosnak tiinik, a targy érzékeny volta és a stigmatizacié kockazata miatt.

A belga jelentéshen méas altalanos adatok ravilagitanak a kiilfdldi gyermekek helyzetére, de nem sziikségszeriien
azokéra, akik vadlottak vagy gyandsitottak. Példaul van adat a kisérd nélkiili kiilféldi gyerekekrél, de nincs lebontva,
hogy ezek koziil hany vadlott vagy gyanisitott: a 2015. évi adatok 5.047 kisérd neélkiili kiilfdldi gyereket tartanak nyilvan,
akik tobbsége Afganisztanbol, Sziriabol, Irakbal és Guineabadl® jon, 91,5%-a fia®, féként 16 és 18 év kozottiek’.

“Familles d'accueil pour Mineurs Etrangers Non Accompagnés (MENA)” brochure, Mentor Escale, www.mentorescale.be.

UNICEF Belgium

Ibid.

A Federal Justice Service weboldala: http://justice.belgium.be/fr/themes_et_dossiers/enfants_et_jeunes/mineurs_etrangers_non_accompagne/mineur_etranger_non_accompagne_

~ o o &

mena_
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Mas adatok tajékoztatnak az 6rizethe vett fiatalok szarmazasarol, de a nemzetiségiikr6l nem, vagyis nem egyeértelmidisitik,
hogy nem belga allampolgarok. Egy 2005.2 évi tanulmany lenyomozta a fiatalok profiljat, akiknél az illetékességet
visszautasitottak, és akiket feln6tt birdsagok elé allitottak (vagyis a legstlyosabb esetekben), és azt allapitottak meg,
hogy ennek a csoportnak a nagy része Europan kiviilrél szarmazik (elsGsorban Marokkdbél), és csak 16,7%-uk volt belga
szarmazasu.

Az INCC kriminolégiai operativ részlege altal 2011-ben készitett késziilt tanulmany olyan személyek jellemzgir6l, akik
ellen elfogatéparancs van érvényben és/vagy akik feltételesen szabadlabon vannak® kimutatta, hogy a fogva tartottak
majdnem fele (45,8%) nem belga allampolgarsagu. A leginkabb reprezentalt nemzetiségek, csokkend sorrendben, a
kovetkez6k voltak: marokkoi, algériai, francia, roman és holland. Ezzel szemben, akik kaptak alternativat a fogva tartasra,
foként belgak voltak (majdnem 90%, néha tobb is). Ezek a jelentések arra engednek kovetkeztetni, hogy a kiilféldi
gyermekekre nagyobb valoszinliséggel szabnak ki szabadsagvesztést, de az adatokb6l nem egyértelmiien deriil ki,
hogy nem belgéak vagy pedig kiilfdldi szarmazasa allampolgéarok. Tovabb4, nem vizsgélja a szabadsagvesztés kiszabéasa
mdogott allo rejtett valtozdkat, kiilondsen valami biztos pont, allandé lakcim és jovedelem, sth. hianya, amely afelé tereli
a birokat, hogy az adott személyeket rutinszeriien ideiglenes fogva tartasha helyezzék.

Franciaorszag: Biintet6 igazsagszolgaltatasi statisztikak ritkdn allnak rendelkezésre kiilfoldi gyermekek esetében.
Szemléltetés céljara részleges informéacio all rendelkezésre az oktatasi kdzosségi szolgalat (Service territorial éducatif
de Milieu ouvert, vagy STEMO) Parizs varoskdzpontjara vonatkozoan. 2015-ben a ,FiatalkorGiak igazsagiigyi eljarasok
soran torténd védelme” azt mutatja ki, hogy 2.297, gyermekeket érint6 eset keriilt az ligyész elé, amelyek koziil 1.199
eset érintett kiilfoldi gyermekeket, és 400 gyermek egyedi azonositasahoz vezetett'’. Ez az Gsszes vad 52,1%-at tette
ki"'. Ugyanezek az adatforrasok a szamadatok csaknem megharomszorozédasat mutatjak 2009 és 2014 kozdtt, ahol a
gyermekek féként a Magreb térségbdl (Algéria, Tunézia és Marokkd), Roméaniabal és Szerbiabdl szarmaztak.

Tovabbi statisztikak azt mutatjak, hogy 2013-ban a fiatalkortakkal foglalkozé f6iigyész hivatalahoz 234.000 gyermek ligyét
tovabbitottak. A jogi statisztikai szolgalat szerint ez a szdmadat a 10 és 17 év kozotti kor( gyermekek populacidjanak
3,6%-at teszi ki. 2014-ben a kiilfdldi gyermekeket érintd igyek szama az 6sszes ligy 8%-a volt. Négy birosagon 2014-
ben végzett tovabbi kutatasok megerdsitik ezt az informéaciot, hogy biintetd eljarasokban kevesebb kiilféldi gyermek
érintett, mint helyi allampolgar gyermek, kivéve Parizst, ahol a szamok egyenlGek voltak. Ezeknek a tanulmanyoknak a
hasznossaga azonban korlatozott, mivel azt nem mutatjak meg, hogy ezek a szamadatok hogyan aranylanak a kiilfldi
gyermekek szamahoz az orszagon beliil, valamint azt sem, hogy tllreprezentaltak-e a biintet6 igazsagszolgaltatasi
folyamatban.

Magyarorszag: A torvénnyel dsszeiitkozéshe keriilt kiilféldiek szdma megnétt az elm(lt években az eur6pai migracios
valsag miatt, valamint a 2015. évi jogszabdlyi valtozasokbol eredd fokozott biintetdjogi tilalmak és a hataron épiilt kerités
megeépitése miatt'2. Az adatok azt mutatjak, hogy a birdsagi dontésekben elkdvetdnek mindsitett gyermekek szama
csekély, példaul 2015-ben 195 ilyen kiilfoldi gyermek™ volt, féként Afganisztanbol, Sziridbél és a szomszédos orszagokbol
(Romania, Szerbia, Szlovakia, Ukrajna). Ez csak kis része az 6sszesen 7.785 gyermekkoru elkdvetének az orszagban™.
A kiilfoldi gyermekek ugyanolyan jellegii biincselekményeket kdvettek el, mint a korukbeli helyi allampolgar gyermekek
— kisebb lopasokat, tulajdon elleni biincselekményeket és a kézrend megzavarasat. Tovabba, 2015-ben a kiilfoldi
gyermekek esetében fokozottabban el6térbe keriiltek az illegalis hataratlépéssel™ kapcsolatos biincselekmények. A
hataron felépitett kerités és a kiilfoldi gyermekek kriminalizalasa kritikat valtott ki a civil szervezetekbél.

8  NUYTIENS et al., 2005. 1999, 2000 és 2001. években (Antwerp, Mons, Brussels, Charleroi és Mechelen)

9 A. Jonckueere and E. Maes, “Caractéristiques des personnes placées sous mandat d'arrét et/ou en liberté sous conditions”, in La détention préventive et ses alternatives, Direction
Opérationnelle de Criminologie, Institut National de Criminalistique et de Criminologie, SPF Justice, 2011, 35. oldaltdl.

10 Internal document of the Judicial Protection of Juveniles, Service Territorial de Milieu Ouvert Paris Center, 2016. aprilis 19

11 Direction territoriale de la protection judiciaire de la jeunesse de Paris, Service Territorial Educatif de Milieu ouvert, Paris Centre, Synthése des prises en charge SEMNA/PJJ pour I'année
2015, 2016.

12 Afizikai hatarzar egy elvalaszto kerités, amely a Szerbia és Magyarorszag, illetve Horvatorszag és Magyarorszag kozotti nemzetkozi hataron fut végig. A magyar Orszaggyilés modositotta
a biintetd térvénykonyvet (amely bevezette az “illegalis hataratlépést” mint Gj blincselekményt), és szabalyozast fogadott el az ,,illegalis migransok altal okozott rendkiviili helyzetrgl”. A
torvénymaddositasokat kdvetGen Magyarorszag “2015 szeptemberében — oktdberében fejezte be a 175 km hosszi fal épitését. A hatarzar hosszat 2016-ban megduplaztak.

13 https://www.alaraby.co.uk/english/blog/2016/7/21/hungarian-government-links-immigrants-to-terrorism-in-anti-refugee-campaign

14 Renddrségi adatbazis és az ENyUBS, 2016. Beltigyminisztérium. http://bsr.bm.hu)

15 Az Egységes nyomozd hatdsagi és iigyészségi biinligyi statisztika adatai, 2014 és 2015 I-XI. hénapja.
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A kiilfoldi gyermekeket érint6 itéletek tekintetében a tanulmany adatai azt mutattak, hogy 2013-2014-t61 kezd6dden a
legtébb nyomozas megrovassal végzddott, amelyet az esetek kevesebb, mint 2%-aban kovetett vadhatdsagi eljaras és
elterelés.”® A kiilféldi gyermekeket érint6 esetek kisebb valdszinliséggel jutottak el a birésagra szakaszba, mert kis stly
biincselekményekrél volt sz6, vagy mert a gyermekek eltlintek, vagy pedig a neviik/személyazonossaguk koriili keveredés
miatt. A tanulmany azt is megallapitotta, hogy csaknem harom évbe telne, mire a biintetdeljarasok befejezédnének egy
18 alatti gyermek esetében, ami igy alaasna a fiatalkortakkal foglalkoz6 igazsagszolgaltatas alapelvét, miszerint a lehetd
leghamarabb kell jogi kdvetkezményeket kiszabni.

A jelentés ramutat, hogy a kiilfdldi gyermekekre vonatkozé adatok megbizhatatlanok, mivel talalt hibasan kitoltott
nemzetiség adatokat az attekintett iratokon, vagyis a nyilvanvaléan kiilfoldi gyermekeket magyarként tiintettek fel.
Tovabb4, a jelentés idézi az ombudsman hivatalat, miszerint az eljaras helyi allampolgar gyermekek esetében sem
megfeleld, nemhogy kiilféldi gyermekek esetében,

“Az eljdrds traumatizal. A magyar igazsagszolgaltatds még a magyar gyereknek se kompatibilis - a
kilféldinek meg fdleg. A személyes lehetdségek korldtozzak, és a szerencsén mulik, hogy mi van/lesz
vele.”

A Magyarorszagrol sz6l6 jelentés idézi egy kiilféldi gyermek rendkiviil érdekes esetét, akit azért az artatlan tettért
kriminalizaltak, mert kis kedvencként tartott egy allatot. A kérdéses iigyben a gyermeket igazoltatas miatt allitottak meg
hajnalban a migracios valsag tet6fokan. A papirjai nem voltak rendben, a motozas soran pedig kideriilt, hogy a gyermek
hatizsakjaban egy gordg teknds volt, amely, a gyermek tudtan kiviil, Magyarorszagon védett faj. A renddrségi jelentés
az alabbiakrdl szamol be:

“A mai napon, 2014. 08.16-an, 05 dra 35 perckor Mdrahalom kézponti palyaudvaran tértént ellendrzés
sorén a hatizsakjanak zsebében 1 db éld gbrdgteknds volt taldlhato, amelyet a rendelkezésre allé adatok
alapjan a magaénak vallott. A megtalalt gérégteknds a védett és fokozottan védett névény és allatfajokrol
52616 KOHEM rendelet 8. melléklete alapjan Magyarorszagon védett dllatfaj. A megtalalt hiillé egyed
Magyarorszagon térténd keresztiilszallitasahoz sziikséges természetvédelmi hatésag engedélyével nem
rendelkezett, ilyen bizonylatot bemutatni nem tudott. A fentiek alapjan gyanusithatd 1 rendbeli ‘az Eurdpai
Uniéban természetvédelmi szempontbdl jelentds névény- vagy allatfaj egyedeire jogellenes birtoklassal
6s az orszagba behozatallal elkivetett természetkarositds b ntettének elkévetésével”.

A gyermek, aki Iranbol indult tobb, mint egy évvel kordbban elmondta, hogy az egyik gordgorszagi menekiilttdborban tett
szert atekndsre: “,én nem tudtam, hogy ezzel b ncselekményt kévetek el és csak arra gondoltam, hogy megmentem ezt az allatot”.

A magyar jelentés azt is vizsgalta, hogy rasszizmus vagy idegengyiildlet befolyasolta-e a biintetd igazsagszolgéaltatasi
rendszerben alkalmazott gyakorlatot”. A diszkriminal6é gyakorlat, példaul a roma kisebbség ellen jol dokumentalt, és
mas kutatasok is alatamasztjak™. A jelentés azonban a jelen kutatas kontextusdban nem tudott elegendd bizonyitékot
gy(ijteni arra vonatkozdan, hogy a diszkriminativ hozzaallasok miként érintik a kiilféldi gyanusitott/vadlott gyermekekkel
valé banasmadot.

Hollandia: A kutatok szamara nehéz volt nem helyi allampolgarokrél adatokat gydijteni. A szakirodalom attekintése soran
kevés olyan statisztikat talaltak, amely nemzetiség szerint bontotta volna az adatokat. Az interjdalanyok azt sugalltak,
hogy azilyen adatokat szandékosan nem tették kozzé politikai érzékenység miatt, és egyikiik ezt igy kommentalta , mindig
annyi z rzavar van a nemzetiség koriil”. Tobb valaszado jelezte, hogy benyomasuk szerint a kiilféldi gyanisitott és vadlott
gyermekek nem alkottak nagy csoportot.

16 Az Egységes nyomozo hatdsagi és ligyészségi biiniigyi statisztika adatai, a 2012. évi C torvény 2012 és a 1978. évi IV. torvény alapjan, 2013-2014.
17 http://tasz.hu/romaprogram (Utolsé letdltés: 2016. augusztus 27.)
18 Forras: http://www.errc.org/en-search-results.php?mtheme=16. ERRC, 2016 (Utolsd letdltés: 2016. augusztus 27) valamint http://tasz.hu/romaprogram (Utolsé letdltés: 2016. augusztus 27.)
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A tanulmany korlatozott adatokat talalt a szarmazasi orszagra vonatkozéan, de ez nem sziikségszeriien jelenti azt, hogy a
gyermekek nem holland allampolgarok voltak, hanem ez minddssze azt jelzi, hogy kiilféldi szarmazasuak. Példaul, a HALT,
a peren kiviili megegyezési programbél az deriil ki, hogy 2010 és 2014 kézo6tt a nem holland sziil6ktdl sziiletett gyermekek
féként Marokkébdl, Suriname-bol és Torokorszaghol érkeztek, és a Holland sziilok gyermekei szamanak felét tették ki. A
2010 és 2014 kozotti egyéb adatok arra engednek kdvetkeztetni, hogy a fiatalkordak fogva tartasi intézményeiben lévék
mintegy 80%-a Hollandiabol szarmazik, példaul 2014-ben 1.380 gyermeket helyeztek el fiatalkortiak igazsagszolgaltatasi
intézményeiben, és 19,2 szazalékuk volt kiilféldi szarmazasi'.

Spanyolorszag: 2015. évi adatokhol az deriil ki, hogy 18.134, 14 és 17 év kozotti gyermeket tartoztattak le vagy inditottak
elleniil nyomozast biincselekmény miatt, amelyb&l 3.927 volt kiilf6ldi®. Tovabba, a kutatas kimutatta, hogy a biintetd
igazsagiigyi rendszerben feliilreprezentaltak a kiilféldi gyermekek a népességen beliili szamukhoz viszonyitva,
valamint azt is, hogy a kiilféldi gyermekekre nagyobb val6szin{iséggel szabtak ki szabadsagvesztési intézkedéseket a
spanyol gyerekekhez viszonyitva. Az adatok szerint a kiilféldiek atlagosan nagyobb aranyban érintettek vagyon elleni
biincselekményekben, kiilonosen lopasban és erdszakos rabladsban, és az atlagnal kevésbhé mas hiindzési formakban,
pl. kabitdszer-kereskedelemben. A rend6érség informacidi szerint a letartdztatott gyermekek nemzetiségiiket tekintve
féként marokkoéiak, romanok, ecuadoriak és kolumbiaiak.

19  Department for Judicial Youth Detention Centers (2015), JJ/ in getal 2010-2014". The Hague: Ministry of Security and Justice.
20  Beliigyminisztérium 2015 Statisztikai Eves Jelentés, p. 297, hozzaférhetd at: http://www.interior.gob.es/documents/642317/1204854/Anuario-Estadistico-2015_126150729_VF.pdf/808a7398-
2d25-4259-b450-974d c505f2e3).
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3.2010/64/EU IRANYELV

A BUNTETOELJARAS SORAN
IGENYBE VEHETO TOLMACSOLASHOZ
ES FORDITASHOZ VALO JOGROL

3.1. AZ IRANYELV TARTALMA

A biintet6eljards soran igénybe vehet6 tolmacsolashoz és forditdshoz valé jogrol sz6lé6 2010/64/EU irdnyelv
minimumrendelkezéseket tartalmaz a biiniigyi eljardsok és az eurdpai elfogatdparancs végrehajtdsa soran a
tolméacsolashoz és forditdshoz valé jogra vonatkozéan. Az Irdnyelv célja annak biztositdsa, hogy az eljarasok
tisztességességét garantalja az ingyenes és megfeleld nyelvi segitségnyijtas olyan gyanisitottak szamara, akik erre
raszorulnak, hogy megfelel6en védekezhessenek. Az Iranyelv mindenkire alkalmazando, beleértve a gyermekeket is.

A tolmacsolashoz és forditdshoz valé jog attél a pillanattdl kezdve all fenn, amikor valaki értesiil arrél, hogy
biincselekménnyel gyanusitott vagy vadlott. Ez a jog egészen az eljarasok befejez6déséig fennall, vagyis addig, amig
vegleges dontés nem sziiletik arrol, hogy az adott személy elkbvetett-e biincselekményt, és kiterjed az itélethozatalra
és az esetleges fellebbezések eredményére is. A tolmacsolas koltségeit az allamok kdtelesek viselni. Az alabbi leiras az
Iranyelv f6bb elemeit foglalja Gssze:

Tolmacsolashoz valo jog

e Az olyan gyandisitottat, aki nem beszéli vagy nem érti a biintetGeljarads nyelvét haladéktalanul tolméacsnak kell
segitenie az eljarasok minden szakaszaban.

* Megfelel6 segitséget kell biztositani a hallasban vagy beszédben akadalyozott személyeknek.

e Lenniekell, és hasznalatban kelllennie olyan eljarasnak, amely alkalmazasaval meg lehet allapitani, hogy sziikséges-e
tolmacs segitsége, pl. olyan vizsgalat, hogy a gyandsitott beszéli-e és érti-e a biintet6eljaras nyelvét.

e Kommunikaciés technoldgia alkalmazhato.

e Panasszal lehet élni, amennyiben a tolmacs segitségének biztositasa elmaradt, és panaszt lehet tenni a nem
megfeleld mindségii tolmacsolas kdvetkezményei miatt.

e Atolmacsolas koltségeit az allam viseli.

A lényeges iratok forditasahoz valé jog

* Azolyan gyanisitottnak, aki nem érti a biintetdeljaras nyelvét, ésszeriiidon beliil irasbeli forditast kell kapnia minden
lényeges iratrol.

* Azeljaras Iényeges iratai kozé tartozik a fogva tartasi dontés, a vademelési vagy idézési dontés és az itéletek.

e Mas iratok tekintetében a hatésagok az egyes ligyekre vonatkozéan kiilén-kiilon dénthetnek, hogy Iényegesnek
mindsitik-e azt.

e Amennyiben az eljaras irataira vonatkozd forditas kérését elutasitjak, panaszt lehet tenni.

e Kivételes esetekben a lényeges eljarasi iratok szdbeli forditdsa vagy osszefoglalasa biztosithatd. llyen akkor
fordulhat el6, hanem akadalyozza az eljarasok tisztességes lefolytatasat.

A tolmacsolas és forditas mindsége

e A tolmacsolasnak és forditdsnak a gyanisitott megfeleld tajékozottsagahoz és a védelemhez f{iz6d6 joganak
gyakorlasahoz elegendéen j6 mindségiinek kell lennie.

e Ecélbdl az allamoknak térekedniiik kell megfelel6en képzett fiiggetlen forditdk és tolmacsok nyilvantartadsanak vagy
nyilvantartdsainak létrehozasara.

*  Atitoktartas biztositasat figyelembe kell venni.
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* Panaszt lehet tenni, ha a tolmacsolads mingsége nem megfeleld.
e A birok, ligyészek és az egyéb biiniigyi igazsagiigyi személyzet képzéséert felel6soknek kiilon figyelmet kell
forditaniuk a tolmacs segitségével folytatott kommunikacidra.

Jegyzokonyvezési kitelezettség

e Amikor egy gyanusitott kikérdezése vagy kihallgatasa soran (a) tolmacs segitségét veszik igénybe, (b) az eljaras
Iényeges irataibdl szobeli forditast vagy dsszefoglalast kapott, vagy (c) lemondott a forditashoz fiizGd6 jogarol, azt
az adott allamnak a nyilvantartasi eljarasra vonatkozd rendelkezéseivel dsszhangban jegyzékonyvbe kell vennie.

3.2. AZ ATULTETES STATUSZA

Attekintés

A 2010/64 Irdnyelv nemzeti jogba valé atiiltetésére a hataridé 2013. oktéber 27 volt.

Franciaorszag és Hollandia betartotta a hatarid6t. A magyar jogba valo atiiltetés némileg, mintegy egy honapot
késve tortént meg, Spanyolorszagban pedig két évvel késébb. Belgium még nem iiltette at az Iranyelvet, de az mar
mindenképpen kozvetleniil hatalyba lépett, mivel az atiiltetési hataridé eltelt, valamint a belga jogban mar eleve
szerepeltek tolmacsolashoz és forditdshoz vald jogra vonatkozo rendelkezések is. Az alabbi széveg réviden dsszefoglalja
az egyes orszagokban tapasztalt helyzetet; tovabbi részletek a nemzeti jelentéshen talalhatok.

Orszaginformaciok

Belgium: A 2010/64/EU Iranyelv végrehajtasa Belgiumban nem tortént még meg. Azonban kdzvetlen hatalya van, és
Belgiumnak be kell tartania, mivel az 4tiiltetés hatéarideje (2013. oktéber 20.) lejart?’. Annak ellenére, hogy a 2010/64/EU
Iranyelv végrehajtasa nem tértént meg a belga jogban, a BiintetGeljarasokrol sz616 térvénykdnyvben tébb rendelkezés
is biztositja a tolmacsolashoz és forditashoz valé jogot.

Franciaorszag: A 2010/64/EU Iranyelv atiiltetése a 2013. augusztus 5-i 2013-711. sz. térvényben és a 2013. oktdber 25-i
2013-958. sz. vegrehajtasi rendelethen tértént meg. A 2013-711. sz. tdérvényben talalhato az Iranyelv atiiltetése, mas
rendelkezések kozott. Ez tehat nem olyan térvény, amely konkrétan a biintetGeljardsok soran torténd forditassal és
tolméacsolassal foglalkozik. Ennek a tdrvénynek a 4. cikke lépteti hatalyba a 2010/64 Iranyelvet a Biintetdeljarasokrol
sz616 torvénykonyv el6z6 cikkének Ill. bekezdése és ugyanannak a térvénykényvnek a 803-5 cikke médositasaval.

Magyarorszag: A 2010/64/EU Iranyelvet az egyes biintetdjogi targyd és ehhez kapcsol6dé mas térvenyek modositasaral
s2616 2013. évi CLXXXVI. torvényben liltették 4t 2013. november 18-an. Magyarorszag kissé elcslszott a hatariddvel, és
egyike volt annak a 16 tagallamnak, amelyek nem (iltették at a jelen Iranyelv szerinti végrehajtasi szabalyokat és/vagy
elmulasztott errdl értesitést kiildeni?2. Az atiiltetés részeként az ebbdl kdvetkezd kiilonféle szabalyokat, rendelkezéseket
és rendeleteket modositottak.

Hollandia: A 2010/64/EU Iranyelv 2013. februar 13-an keriilt be a nemzeti jogba “Az Europai Parlament és a Tanacs
2010. oktéber 20-i, biintetGeljarasok soran tolmacsolashoz és forditashoz valo jogrdl szalé 2010/64/EU Iranyelvének
végrehajtasa (OJEU L 280)" cimmel. Ez a tdrvény 2013. oktober 1-én lépett hatalyba.

Spanyolorszag: A Biintet6eljarasrol szolo térvényt és a jilius 1-i 6/1985. sz. lgazsagiigyi torvényt modositd aprilis
27-1 5/2015. sz. organikus térvénnyel a 2010/64/EU irdnyelv tartalmat nagyrészt atiiltették a nemzeti jogba, habar némi
késéssel, csaknem két évvel a hataridg utan.

21 Az Eurdpai Uni¢ Biréséga esetjogaban ténylegesen megallapitotta, hogy valamely irdnyelv kdzvetlen hatéllyal bir, amennyiben egyértelm, pontos és feltétel nélkiili, és amennyiben az EU
tagallam nem iiltette at a hataridére (1974. december 4-i dontés, Van Duyn).
22 Az Eurdpai Bizottsag (2014) jelentése az unids jog alkalmazasanak ellendrzésérdl szolo 31. éves jelentésrél (2013). COM (2014) 612 végleges valtozat. Briisszel, 2014.10.1.
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3.3. ALKALMAZAS A GYAKORLATBAN

2 (1) cikk - Tolmacsolashoz valé jog

Fo6 megallapitas: Ez a jog szisztematikusan érvényesiil az orszagokbhan — eréfeszitéseket tesznek arra, hogy a nyelvet
nem beszélo vagy nem érté gyandsitottakat késedelem nélkiil tolmacsolasi szolgaltatasokkal segitsék. Vannak
azonban problémak a szolgaltatas biztositasaban, kiilonésen a kevéshé ismert nyelvek esetében

A tolmacsolashoz valé jogot szisztematikusan betartjak mindegyik orszagban. Példaul, a Holland jelentés biintetd
igazsagszolgaltatasi szakembereket idéz, miszerint jobb “a kdriiltekintés javara tévedni”, “kihallgatds esetén ki kell zarni
a kétség lehetdségét is”. Tudott, hogy az ligyészek kizarhatnak bizonyitékokat vagy torélhetnek meghallgatasokat, ha a
gyanusitott nem érti elég jol az eljarast — ezt egy ligygondnok mondta el a magyar jelentésben:

“A tolmdcsolast minden alkalommal megoldottak, ha nem volt megfeleld tolmdcs, akkor nem tartottak
meg a meghallgatast. Ennek anyagi vagy egyéb akadalyai nem lehettek, a szomali tolmacs példaul nagyon
messzirdl jart fel hajnalok hajnalan Budapestre, hogy idében megérkezzen a meghallgatdsokra.”

Minden orszagban tesznek eréfeszitéseket, hogy tolmacsokat rendeljenek ki megfeleld id6ben. Példaul a francia jelentés
arrol szamol be, hogy az 1-2 6ras kotelez6 hatarid6t altalanossagban betartjak. Az id6korlatok betartasa kiiléndsen
jol miikédik Hollandiaban, amely, kis orszag, kiterjedt tolmacshaldzattal, akik telekommunikaciés haldzaton keresztiil
dolgoznak.

Ugy tiinik, hogy a tolméacsolast attdl kezdve veszik igénybe, hogy a vadlottat Grizetbe veszik, majd a legfontosabb
pontokon mindvégig, bar ez nem minden jelentésben egyértelmi. A francia jelentés részletezi, hogy a tolméacs az
orizetbe vétel elsd pillanataitél jelen van, amikor a jogokat felolvassak, a szocialis munkasokkal késziilt interjikig, a
vademelés, a nyomozati és itélethozatali meghallgatasok sordn. A szabalyok szigor( alkalmazasa azt jelenti, hogy a
tolmacsok nincsenek jelen mas olyan fontos pillanatokban, mint az itélethirdetés el6tt és utan, az iigyvédekkel készitett
tovabbi interjik alatt, és az elhelyezési intézkedések soran, amikor a szocialis munkasok nem beszélnek egy nyelvet a
gyermekkel. A spanyol jelentés elmondja, hogy a tolmacsolas biztositdsanak hianya a sziil6k szamara korlatozast jelent,
kiilondsen, mivel a spanyol térvények szerint kell eljarniuk. A spanyol jelentésben idézik a technikai csapat egy tagjat:

“gyakran mégiscsak kériink tolmacsot, mert a tizenévest kisérd anya vagy apa nem érti [a nyelvet].”

A belga, magyar és spanyol jelentések szerint a f6 probléma a kevéssé ismert nyelvek esetében van; ezek kozé tartozik
a szir nyelv, az iraki nyelv, a fula (Guinea), a volof, az urdu vagy a kaukazusi nyelvjarasok. Még Hollandiaban is, ahol
j0 az ellatottsag, mindig akad olyan kis nyelv, amelyre nem talalnak tolmacsot; ez egyes esetekben elkeriilhetetlenil
problémahoz vezet. llyen kériilmények kdzott egy kdzvetitd nyelvet, altalaban az angolt lehet hasznalni. Ez annak ellenére
van igy, hogy a gyermekek és a tolmacsok korlatozottan értik és nem beszélik folyékonyan a kozvetitd nyelvet, mind
a francia, mind a magyar jelentés szerint, ami téves kommunikaci6hoz vezet. A tolmacsolashoz valé jog valamilyen
formaban torténd biztositasara iranyul6 altalanos j6 igyekezet ellenére is elkeriilhetetleniil vannak kivételek a szabalyok
alol, a régiok vagy a rend6rkapitanysagok kozotti eltérések miatt, ami azt jelenti, hogy a nemzeti tanulméanyok talalkoztak
olyan esetekkel, hogy gyermekek nem jutottak a szabalyokban leirt tolmacsolasi segitséghez.

2 (3) cikk - Hallasban akadalyozott személyekrdl valo gondoskodas
F6 megallapitas: A hallashan vagy beszédben akadalyozott személyek esetében minden orszagban hianyzik a

megfeleld segitségnyijtas. A helyzet még rosszabb az ilyen helyzethen lévé kiilfoldi gyermekek esetében, mivel 6k
még specialisabb tamogatast igényelnek.

A hallasban akadalyozott szemeélyekrél valo gondoskodas mindenhol problémat jelent. A holland jelentés volt az egyetlen,
amelyben kifejezetten foglalkoztak a problémaval, megjegyezve, hogy ez a csoport nem jut megfeleld ellatdshoz, és
altalaban csaladtagokat vagy ismerdsoket kérnek meg a jelnyelvi tolmacsolasra képzett és jogi jelnyelvre szakosodott
tolmacsok helyett. Az dsszehasonlitd jelentés megjegyzi, hogy a 2010/64/EU Iranyelv minden hallashan akadalyozott
személyre vonatkozik, a probléma természetesen Osszeadddik gyermekek, és kiilondsen olyan kiilféldi gyermekek
esetében, akik idegen nyelvii jelnyelvi tolmacsolast igényelnek.
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2 (4) cikk - Megallapitasi eljaras alkalmazasa:
F6 megallapitas: A legtobb orszagban gyengeségnek szamit az egységes eljarasok hianya annak megallapitasara,
hogy sziikséges-e tolmacs segitsége, annak kiprobalasaval, hogy a gyanisitott beszéli-e és érti-e a biintetdeljaras
nyelvét. Csak egy orszag rendelkezik szisztematikus modszerrel; mashol az igényeket szubjektiv értékelések és
JZsigeri megérzések” alapjan allapitjak meg”.

A tolmacsolasi igény felismerésének folyamata tdbb figyelmet igényel minden orszagban, talan Hollandia kivételével,
ahol egységesebb a megkozelités. Hollandiaban a jelentéstevinek a kovetkezdt kell megallapitania: ,a gyandsitott érti-e
a feltett kérdéseket, illetve az adott tdjékoztatadst, a gyanusitott el tudja-e mondani a sajat verziéjat az esemeényekrdl, amelyekrdl
nyilatkoznia kell, s a gyanusitott elég részletet tud-e megfogalmazni a sajat verzidjaban”. Amikor csak igennel és nemmel
valaszol, azt kell feltételezni, hogy a gyandsitott nem tud megfeleléen hollandul.

Mashol a folyamat kevesbé szisztematikus. Magyarorszagon a valaszadok egymasnak ellentmondd beszamolokat adtak,
ahol a rend6rség azt allitotta, hogy ellendrizték, de mas szakemberek szerint a nyelvtudast nem megfelel6en ellendrizték,
és nem alkalmaztak tolmacsot még olyan esetben sem, amikor a vadlott csak egy kicsit beszélt magyarul, ami elégtelen
volt a jogi eljarashoz. Ahogyan egy gyermek fogalmazott a magyar jelentésben:

LAz ligy két éve volt. Akkor még nem beszéltem j6I magyarul. Nem volt tolmacsom, csak kirendelt
ligyvédem volt.”

Spanyolorszagban a kutatok a kritériumok hianyat allapitottak meg; egy biré szerint:
LAnnak megallapitasa, hogy a gyermek érti-e a nyelvet, szubjektiv megitélés kérdése”.

Tovabba a spanyol kutatasban egyes valaszaddk aggodalmukat fejezték ki amiatt, hogy a rend6rség a tolmacsok
bevonasat zavaronak itélték, és keriilik kirendelésiiket. Ezzel azonban a kutatasban valaszadoként résztvevd renddrok
nem értettek egyet. A kiilféldi gyermekek visszajelzése a spanyol kutatashan arra enged kovetkeztetni, hogy felkinalnak
tolmacsokat, de maguk a gyermekek utasitjak vissza abban a hitben, hogy magukban is boldogulnak, és csak a
késtbbiekben ébrednek ra, hogy nem boldogulnak, és nem tudjak kdvetni az eljarast vagy nyilatkozni. A belga jelentés
szerint nincs hivatalos eljaras annak megallapitdsara, hogy a kérdezett személynek sziiksége van-e tolmacsra, és a
renddrség hozza meg ezt a dontést érzés szerint, ahogyan egyikiik fogalmazott:

.Nincs hivatalos folyamat annak megallapitaséra, hogy a gyermeknek sziiksége van-e tolmdcsra. Ezt

érzésre allapitjuk meg. Néha azonban iddspdrolas miatt a gyermek kisérdjét kérjiik meg, hogy forditson. A

kisérdnek viszont nagykorunak kell lennie. £z a helyszinen tapasztalt valdsag kerdése: esetenkénti alapon

déntiink, a kdriilményeknek megfelelden.”
Afrancia jelentés nem tudta kommentalni ezt a szempontot, mert hidnyoztak a rend6rségi nyomozékkal készitett interjuk.

2 (5) cikk — Kifogasolas és panasztétel joga

F6 megallapitas: Az dsszes orszaghan nem élnek megfelelden a tolmacsolas elutasitasanak kifogasolasara vagy
a panasztételre vonatkozé joggal, amennyiben a tolmacsolas minésége nem elégséges a tisztességes eljaras
védelméhez.

A nem megfelel6 tolmacsolashol eredd panasztétel és kifogasolas jogat az orszagjelentések szerint nem elegendd
mértékben gyakoroljadk. Annak ellenére van ez igy, hogy nyilvanvald mindségi aggalyok meriiltek fel mindenhol —1asd az
5(1) cikk kifejtésénél. A szakért6k nem gyakran tesznek panaszt, gyermek altali panasztételrdl pedig sehol sem hallottak.
A belga jelentés idéz egy vizsgalobirot:

,Ritkan térténik meg az, hogy a meghallgatott tesz panaszt a mindségre”.

Panasztétel normal esetben Gj tolmacs felkérésével torténik: a holland jelentés idéz egy tolmacsot, miszerint a rendérség
rendszeresen elkiild tolmacsokat a tolmacsolasuk mindsége miatt. A magyar jelentés idéz egy tolméacsot:

“A tolmacsolds mindségét is komolyan veszik. Volt, hogy én is harmadik tolmacs voltam mar egyetlen lgy
bizonyas szakaszaban, mert a tolmacs felkésziiletlen volt €s nem jott Iétre a megfeleld kommunikdcid.”
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Vannak esetek, amikor elbocsatanak tolmacsokat, amint azt egy rend6r mondta a spanyol jelentésben:
....eqy olyan tolmdcs, akit végiil kirdgtak, mert (igy forditott, ahogyan & akart, és azt, amit 6 akart.”

Tovabba, a belga és a francia jelentés tartalmazta tolmacsok beszdmolo6jat, miszerint torlik 6ket a nyilvantartasbal,
ha nem teljesitik a feladatukat. Spanyolorszagban, ahol a tolmacsolast kiszervezik, a jelentés arrdl szamol be, hogy a
magancégek felé a tolméacsaikra tett panaszoknak ritkan van komoly kévetkezménye:

... Ez a személy azért nem dolgozik, mert tébb panasz is jétt ellene egy bizonyos birdtdl, akinek hazudott,
vagyis a fogva tartottaktdl felvett bizonyos nyilatkozatokban a tolmacs nem beszélt tisztan a mikrofonba,
valamint pénzt kért a fogva tartottaktdl, mondvan, hogy , ha lefizetnek, azt mondom, amit maguk akarnak”.
Egyikiik természetesen feljelentette, és ezt jelentették is a cégnek. Gondolja, hogy a jelentés nyoman
elkiildték azt az embert?... Nem! A jelentést elkiildték, és az ember maradt a munkaban, mert késébb is
lattam tébbszor....»

Bar az Iranyelv modot ad igazsagszolgaltatasi dontések kifogdsolasara nem megfeleld tolmacsolas esetén, ez lathatdan
nem torténik meg. A spanyol jelentés arrol szamol be, hogy a hidnyossagok ellenére, a panasztételt nemteszik hivatalossa
olyan médon, hogy igazan hatasos legyen. A fellebbezési jogot biztositja a térvény, ahogyan egy ligyvéd jelezte:

,az alapvetd jogok megsértésének jogi kifogdsoldsa [...] tibb, mint elég, ha megfelelden alkalmazzak ,,.

Azonban ezeket a jogokat nem gyakoroljak, mert az iigyvédek gyakran (gy vélik, hogy a tolmacsolas rossz mindsége
annyira lényeges volt, hogy elrontotta a tisztességes targyalashoz valé jogot. Az ligyvédek Franciaorszagban is kiemelik
a tolmacsolasi nehézségeket és a kérések ervenytelenitését, ahogyan valaki elmondta a kutatashan:

.Ezt azonban csak akkor hozzak fel, ha égetden sliirgds, és ha a gyermek nyilatkozata meghatdrozo a
déntéshozatalhoz. Ha nem nydjtanak be mas dokumentdcidt, amely segitené a birét a dintéshozatalban,
arra korlatozodik, hogy jelzik a vitat a targyaldsi jegyzdkényvben'.

A spanyol kutatasban nyilatkozd szakértdk idvozolték az Iranyelvet és azt, hogy kifejezetten hangstlyt helyez a mindségre:
Az Irdnyelv istendldas volt nekiink, mondtuk is, hogy ‘végre valaki beszél a mindségrdl is’, mert eddig tgy t nt, hogy a
minisztérium csak azt akarta, hogy tartsuk be, ugye? Ezt irja eld a térvény is, és természetesen én sem igazolhatom a
nyilatkozatot, ha nincs tolmacs; tehat eleget teszek a térvénynek, és biztositok tolmacsot, marmint ha a tolmacs rendesen
végzi a munkdjat..."

Egyik jelentés sem tudta teljesen kivizsgalni, hogy miért nem élnek panasszal, de az volt a feltételezés, hogy nem azért,
mert a tolmacsolas megfelel6 min6ségii, hanem inkabb azért, mert a gyermekek és képviseldik nincsenek tisztdban a
kifogasolas jogaval, vagy agy vélik, hogy nem éri meg az er6feszitést. Barmelyik igaz is, a teriilet megérdemel tovabbi
kutatast.

2 (6) cikk — Kommunikacids technoldgia hasznalata
F6 megallapitas: Keveset hasznaljak a kommunikacios technoldgia alkalmazasanak lehetéségét a tolmacsolasi
folyamat megkonnyitésére. Csak egyetlen orszaghan hasznaljak rutinszeriien a kommunikacids lehetdségeket.

Hollandia az egyetlen orszag, ahol hasznaljak a kommunikaciés technoldgiakat, amelynek megvan az az el6nye, hogy
a tolmacsok telefonon keresztiil perceken beliil rendelkezésre allnak. Vannak tovabbi tervek az ilyen videds kapcsolat
bovitésére. Mashol, példaul Magyarorszagon és Franciaorszagban a kommunikacios technoldgiat nem alkalmazzak, bar
a torvény médot ad ra. A holland jelentés megjegyzi, hogy elkeriilhetetlen némi aldozat a kénnyii/gyors elérés érdekében
az esetleges jobb megértés rovasara a szemt6l-szemben folytatott kommunikaciéval és a nonverbalis jelek figyelésével
osszehasonlitva.
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4. cikk — Koltségviselés kotelezettsége
Fo megallapitas: A koltségeket minden orszaghban az allam viseli, és nincs elegendd pénziigyi forras, ami lefelé szoritja
a koltségeket, ami viszont a mindség rovasara megy.

A koltségek a hattérben korlatozast jelentenek. Mikézben az allamok hivatalosan vallaljak a tolmacsolas felelsségét, a
hangsly lathatéan a kéltsegek alacsonyan tartasan van. A magyar jelentés arrél szamol be, hogy a kdltséghatékonysag
a mindség rovasara megy, mivel inkabb az alacsony dijért dolgoz6 tolmacsokat valasztjak -, és idéz egy iigyvédet:

LA hatdsagok tolmdcs kirendelése alapvetden azért gazdasagi megfontolds alapjan térténik. Van egy
tolmacslista, lehet ezekre jelentkezni, drajanlatot lehet tenni és akkor annak fényében keriil valaki ré a
listara.

Spanyolorszaghan a jelentés szerint az allam kiszervezi a munkat magancégeknek, akik magas kozvetit6i dijat szamitanak
fel, és alvallalkozo tolmacsokkal dolgoztatnak a minimumdijak alatt, pl. a tolmacsok 6ranként 8 eurot kapnak, szemben a
35 eurds drabériikkel, amelyre jogosultak lennének, ami elrettenti a legjobb és legalkalmasabb tolmacsokat, Tovabba,
a spanyol jelentés interjalanyai azt jelzik, hogy a 2010/64/EU Iranyelv atiiltetéséhez nem kaptak koltségvetési forrast:

.Ha megnézziik a reformot, a 4/2015-Gst, a térvényhozo kozli, hogy a kdltségvetés mindenre nulla...”

Hollandidbanis, aforditasra szantpénzkiilondsen vitatott teriilet. Atérvény mddotad ra, hogy avéddiigyvéd a féligyészhez
vagy a birésaghoz nydjtsa be a forditasi igényét, és gy tiinik, hogy az ilyen kéréseket gyakran elutasitjdk azon az alapon,
hogy tul sok id6 és energia kell a kérés indoklasahoz. A jelenlegi holland szakpolitika az, hogy a 2500 sz6nal hosszabb
forditasi igényeket mindig alaposan meg kell indokolni. Egyes {igyvédek azt jelzik, hogy néha 6nmagaban az is feladat,
hogy megszervezzék a forditast, és arrél szamolnak be, hogy nagyobb ligyeknél szinte kdnydrogniiik kell forditasért.

Altalanossagban, az alacsony kdltségre helyezett hangsily hatasa a képzett tolmacsok rendelkezésre allasat rontja.
Belgiumban a fizetség mértékéhez tarsul még az, hogy az allam késdn is fizet, ami azt jelenti, hogy a tolmacsok nem
szivesen vallalnak jogsegélymunkat. Mikézben a kdltségek kikeriilhetetlen szempontot jelentenek, a kutatasok felvetik
azt az aggalyt, hogy a kdltségcsokkentés olyan szintet ér el, ami mar rontja a gyanusitott/vadlott kiilféldi gyermekek
vedelmét.

3 (1) cikk - irasbeli forditashoz valé jog
F6 megallapitas: Az irashbeli forditas biztositasa minden orszagban korlatozott, és egyes helyeken az informaciot
szokas szerint kizarolag szobeli forditas atjan biztositjak.

Az irasbeli forditas biztositdsa nagyon marginélis szerepet jatszik. A holland jelentés jellemzéen az irasbeli forditas
rendelkezésre allasat kritizalja (lasd a fenti, kéltségekkel kapcsolatos pontot). A francia és a spanyol jelentés szerint
a folyamat a helyi szébeli forditasra épit, amely felgyorsithatja a folyamatot, de egyiitt jar az improvizacid és a
pontatlansagok kockazataval. A spanyol jelentés idéz szakembereket: ,pillanatnyilag konkrétan semmilyen forditds nem
késziil”, és azt mondjak, hogy a rendelkezés alkalmazasa , monumentalis késésekhez ” fog vezetni. Egyes interjialanyok
azt mondtak el a spanyol jelentésben, hogy ennek a forrashiany az oka, masok viszont olyan megfigyelést tettek, hogy a
jogot nem gyakoroljak az iigyvedek tudatossaga és képzése hianya miatt:

.Nem, szerintem tébbszir fogjak csindlni a birésagokon, mert a birésagok ilyen értelemben nem
sporoldsak, de természetesen, ha nincs képzés... hogyan fogjuk kérni?... Igen, lehet kérni, és a birésagnak
kételessége megadni, ha hivatalbdl nydjtott segitségrdl vagy jogsegélyrdl van szé, akkor a kormanynak
kell mindent fizetnie, a forditokat is.”

Magyarorszagon az irasbeli forditas elkésziil, de sokaig tart, és késedelemhez vezet, ami azt jelenti, hogy a vadlottat
hosszabb ideig tartjak el6zetes letartdztatdsban, egy véddiigyvéd szerint:

LEz azért problémds, mert nem j6n &t régtén, hogy mi a kényszerintézkedés meghosszabbitdsanak
valés indoka. Amig nem kapja meg a forditast, a terhelt nem tud nyilatkozni, hogy elfogadja a déntést
vagy fellebbezéssel él. Ha arrdl beszéliink, hogy mondjuk 2 hénappal hosszabbitanak meg egy eldzetes
letartdztatast, abban az esetben nagyon ritkan érkezik vissza 2 hénapon beliil a forditas”.
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3(2) cikk — A lényeges iratok meghatarozasa

Fo megallapitas: Sehol nem biztositott minden lényeges irat irasheli forditasa olyan gyanisitottak szamara, akik nem
értik a nyelvet. A biintetéjogi szakemberek kdrében nem teljes korii az egyetértés arrol, hogy mely iratok szamitanak
.lényegesnek”.

Még ahol az iratokat orditjak is, a lényegesek meghatarozasa nem egyértelm(. Péld4ul, a holland jelentés arrdl szamol
be, hogy az Iranyelvben elGirt iratok (fogva tartasi dontés, vad, itéletek) nem mindig allnak rendelkezésre irasbel
forditasban. Csak az idézések mindsiilnek kdvetkezetesen lényeges iratnak. Kiilonféle mas iratokat rendszerint nem
forditanak le, példaul a gyandsitott gyermekek vallomasait vagy olyan biintetd végzések, amelyeket nem birésag, hanem
mas hatdsag hozott, mint pl. a féligyész altal szabalysértés esetén hozott végzés. Franciaorszagban az interjualanyok
nem tudtak, melyek a lényeges iratok a térvény értelmében.

Magyarorszagon arrol szamoltak be, hogy az Eurdpai Bizottsag kdtelezettségszegési eljarast inditott az orszag ellen
amiatt, hogy a 2015 decemberi térvény, amely gyorsitott eljarast irt el6 az illegalis hataratlépések biintetdeljarasara
ellentmond a 2010/64/EU Iranyelvben foglalt, Iényeges iratok forditdsahoz fliz6d6 jognak?.

5 (1) cikk — Mindségi tolmacsolas/forditas hiztositasa
F6 megallapitas: Jelentés gyengeségnek szamit minden orszaghan a gyanisitott megfeleld tajekozottsagahoz és

a vedelemhez fiiz6dé joganak gyakorlasahoz elegendé mindségii tolmacsolas biztositasa. A mindségellendrzési
rendszerek hianyoznak; a referenciaadatok és a jogorvoslati modszerek hianya miatt a mindéségellendrzési rendszer
ad hoc jellegii, ami alaassa a biintetd igazsagszolgaltatasi rendszerek tisztességes miikodését.

Mindségi problémak
A mindség lényeges kérdés minden orszagban. A nyelvtudas és a tolmacsolas pontossaga, kiiléndsen a jogi nyelvezet
szempont, ahogyan egy bir6 mondta a francia kutatasban:

.Néha a forditék problémaba (itkéznek bizonyos olyan koncepciok megfogalmazasakor, amelyet nem jé!

ismernek, ami miatt Iényegesen egyszer bben fogalmazzuk meg a magyarazatunkat, de azt hiszem, mindig

megadtam a sziikséges tajékoztatast a forditashoz. Nem tudom megtanitani nekik, hogy mi az igazsagligyi

vizsgélat, de dssze tudom foglalni egy mondatban, és megkérem a tolmécsot, hagy azt forditsa le. Néha

latszik, hogy bonyolult: mondok valamit harminc masodpercig, és akar harom-négy percig is tarthat a

forditas”.

Azonban a mindséget érintd f6 kérdés, amelyet minden jelentés felvetett, a tolmacsok etikus magatartdsara és
szerepere vonatkozik. Mind a belga, mind a francia jelentés idéz peldakat a szerepkdriik tallépésére — a beavatkozasra,
tanacsadasra, értékitéletek kifejezésére, diszkriminativ megjegyzésekre, nyomasgyakorlasra, sth. Példaul, egy gyermek
ezt mondta el a francia kutatoknak:

LA renddrségen eldszor egy tolmdcsndt hivtak. Az drizetbe vételt videdra rigzitették, és a tolmacs
odacsusztatott egy cetlire irt megjegyzést a renddrnek az asztal alatt, hogy ne lassa a kamera. ElGszor
nem széltam. Masodszor megkérdeztem, miért teszi ezt. Azt mondta, hogy azért, mert a renddr kifelejtett
eqy kérdést. Megkérdeztem tdle: ‘De én most tolmdcs vagy nyomozé? Honnan tudja, hogy a nyomozé
kifelejtett egy kérdést?” ”

Egy masik gyermek errdl szamolt be a francia kutatécsoportnak:
.Egyszer a ségornémmel voltam, aki beszél francidul, de nem mindent értett. Volt ott egy tolmacs.
A tolmécs nem tudta, hogy tudok francidul. Nem azt mondta, amit én mondtam, hanem az ellenkezdjét.
Sz6ltam neki: ‘Ez nem az. En ezt mondtam, én pedig azt. Miért tgy mondta?’ Az volt az elsd alkalom.
Azutan nekem mar nem kellett tolmacs”.

23 Az Eurdpai Bizottsag (2015) kotelezettségszegési eljarast inditott Magyarorszéag ellen a menedéktérvénye miatt. Sajtohir. Briisszel, 2015. december 10. http://europa.eu/rapid/press-
release |P-15-6228 en.htm (utolso letdltés: 2016. janius 26.)
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Spanyolorszagban a gyermekek ugyanilyen tapasztalatrél szamoltak be, mint az el6zé:
.Megvaltoztatott néhany dolgot... felteszek egy kérdést, & pedig masra valaszolt [...] A tolmdcs , k6zépen”
mondhat, amit csak akar... tudja?”

A spanyol kutatdcsoport olyan gyermekek példait hozza fel, akiket nyomas ald helyezett a tolmacs, hogy egyezzenek
meg; egy esetben, amikor az ligyvéd a megegyezést tanacsolta a gyermeknek, a tolmacs tobbszor is elismételte a
gyermeknek, javasolva, hogy gondolja meg kétszer, ami miatt a gyermek komolyan kételkedni kezdett az ligyvédje altal
nyljtott védelemben. A gyermek végiil azt tette, amit a tolmacs mondott, miutan megkérte az igyvédet, hogy tisztazza
az ilyen megegyezés jogi feltételeit. A nem megfelelé beavatkozasra hasonlé bizonyitékot hozott egy ligyvéd a belga
tanulmanyban:

,Visszatérd probléma, amelyet felndtteknél is tapasztalunk, az, hogy a tolmdcs beavatkozik a
megbeszélésekbe, és a sajat véleményét mondja”.

Abelgajelentéstovabbakiilonféle kulturalis ésideoldgiai kérdéseketemel ki, mint pl. atolmacsismerttagjaa kdzosségnek,
és nem fiiggetlen, példaul, gyermekek aggalyaikat fejezik ki a partatlansaggal és titoktartassal kapcsolatosan azon az
alapon, hogy a tolmacsot lattak egyiitt iszogatni annak a kozdsségnek a vezet6jével, ahonnan a gyermek szarmazik.
Lehetnek vallasi kérdések, példaul az iszldam hit, ahol férfit rendeltek ki egy muszlim kislany tolmacsaként, vagy
etnikai és politikai kiilonbségek, amelyeket figyelembe kell venni a partatlansag biztositasa érdekében, amint azt egy
programkoordinator mondta el a belga tanulmanyban:

.Sok probléma van a mindséggel, kiiléndsen a nemzetiséghez és vallashoz kapcsoléddan, példaul a siitak
s szunnitak kazétti ellentét, vagy akér az, hogy ha az illetd ruandai, szamit, hogy hutu vagy tuszi...
Szocidlis beavatkozast végzékként honnan tudhatjuk, mi igaz a tolmdcs szavaibdl? Sajnos nincs etikai
kodex.”

A tandvallomasok etikai kddex és egyértelmiibb hatarok sziikségességét jelzik, figyelembe véve az erdviszonyokat
és a gyermek, kiilénosen kiilfoldi gyermek onérvényesitésének nehézségét és hangjanak hallatdsat, amint azt egy
gyermekjogi szakember elmondta a belga tanulmanyban:

.Nincsenek olyan folyamatok, amelyek segitségével a forditast ellendrizni lehetne. Példdul kordbban
eldfordult, hogy nem az keriilt be a targyalasi jegyzékényvbe, mint amit a fiatal mondott a tolmacsnak.
S6t, amiatt, hogy a gyermek egy olyan felndtt tarsasdgaban taldlja magat, aki beszéli az & nyelvét, és ezért
tekintélyt parancsolhat az & szemében, a gyermek kevésbé érzi komfortosan magat.”

Néha az ilyen magatartasok lehetnek j6 szandéklak, arra 6sztondzve a gyermeket, hogy egyiittm{ikddjon az igazsagligyi
szakemberekkel; mas esetekben a tanisitott hozzaallasok egyértelmiien nem megfelel6ek és nem professzionalisak.
Példaul, a belga jelentés idéz egy kutatast, amely soran a gyermekek felé itélkez6 vagy ginyos hangnemet hasznald
tolmacsokat figyeltek meg. A spanyol jelentés azt sugallja, hogy ezeket a probléméakat csak silyosbitja a nemhivatalos
tolmacsok alkalmazasa, példaul, interjlalanyok beszamoltak arrdl, hogy egy haztartasi alkalmazott, aki mellékesként
tolmacsolt is, , forditas helyett jobban érdekelte a gyermekek feddése”, vagy hogy egy férfi tolmacs ,,a gyermekek feddésére
koncentralt”, és utolag kideriilt réla, hogy korabban b&rténér volt.

Maguk a tolmacsok is felismerik a hatarok kezelésének nehézségét gyermekek tolmacsolasa esetén, ahogyan egyikiik
a francia jelentésben fogalmazott:

.Nehéz, mert az ember a személyes életével azonosul, €s ez érzelmileg nagyon nehéz. Nehézséget jelent
megtartani a tavolsagot”.

Spanyolorszagban, hasonléképpen, egy gyermek arrél szamolt be, hogy egy tolmacsot annyira elragadtak az érzelmei
a gyermek szomor( helyzetét latva, hogy olyan kicsi, és olyan egyediil van, hogy sirva fakadt, és csak nehezen tudott
megnyugodni “prébalt nekem tandcsot adni, mintha az anyukam lett volna ,,.
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Az igazsagszolgaltatas megitélese
Azilyen jellegii rossz gyakorlatok egyértelmiien negativ hatadssal vannak az igazsagszolgaltatasra. Ahogyan egy tolmacs
fogalmazott a francia jelentésben:

.Nem lehet igazsdgot szolgdltatni, mert a felek altal az eljards sordn tett vallomasainak tolmdcsolasa,
akar a vadlottrdl, akar az ldozatrdl, akar a tanurdl beszéliink, nem lesz megfeleld, ami az eljards 6nmaga
parddidjava valik”.

A rossz vagy hianyz6 tolmacsolas hatasa nagyon is valds hatassal lehet a gyermekek életére. A belga jelentés két olyan
gyermek iigyét idézi, akik nem beszélték a nyelvet, nem segitette 6ket tolmacs, nem tudtak semmit elmagyarazni a
koriilményeikrdl és a korukrél, és végiil felndtt bortonbe keriiltek mindaddig, amig hénapokkal késdébb ki nem engedték
oket, miutan bebizonyosodott, hogy kiskortak a csukloméretiik alapjan végzett korteszt eredményeképpen.

A tolmacsok kozvetitkként kulcsszerepet jatszanak a felek kozds megegyezésre juttatdsaban. A spanyol jelentés
kiemeli, hogy egy tolmacs jelenlétét maguk a gyermekek Iétfontossaglnak latjak, és az dnbizalmat és lelki nyugalmat
adhat nekik, kiiléndsen azt figyelembe véve, hogy idegen orszagban vannak egy ismeretlen és fenyegetd rendszerrel
szemben, ahogyan az egyik gyermek fogalmazott:

. ludjak, amikor jén a tolmdcs... Minden a helyére keriil. Amikor egymagam vagyok, feltesznek nekem
kérdéseket, de nem tudom, mit mondjak, vagy hogyan magyardzzam el ,,.

Az egységes megkozelitések hianya
Az egységes megkozelitések és egyértelmii magatartasi kddexek hianya kitiinik a jelentésekbdl. A magyar jelentés ezt
j0l szemlélteti egy tolmacstol szarmazo idézettel, aki kibvitett szerepkdrt tulajdonitott maganak:

,Egy j6 tolmdcsnak elsdsorban empétidra és tolerancidra van sziiksége. A nyelvismeret sokadrangd.
Képzeljiik el, hagy ott il egy gyerek vagy egy iskoldzatlan felndtt. Egy hiteles, szé szerinti tolmacsolast
egyszer en nem értene meg. llyen értelemben igen, mondhatjuk, hogy a tolmécs feladata kettds, mert
nemcsak atlilteti egy masik nyelvre, amit hall, hanem a személy értelmi szinvonalahoz igazitja azt. Nem
hiszem, hogy ezt lehet tanitani. Ezt vagy tudja valaki, vagy nem. Persze fontos a nyelvismeret is, de az az
alap, onnan indulunk ki.”

Masrészt viszont a szocialis és nyelvi szakemberek nem értettek egyet az ilyen megkozelitésekkel, mondvan, hogy
ezzel a jelentés megvaltoztatasat kockaztatjak és szubjektivvé valnak, amint azt egy ligygondnok elmondta a magyar
kutatoknak:

., Olyan sokszor van, hogy a tolmdcs kezdi megmagyardzni a gyereknek, hogy mi hogy van. Egy ideélis
tolmacs olyan lenne, mint egy robot, forditia oda-vissza, amit kell, de nem & kezd el kommunikalini,
érvelni. Nem a tolmdcs feladata lenne, hogy a jogi szévegeket gyereknyelv vé tegye, a védd feladata ezt
elmagyarazni.”

Tovabba, gyakorlatiasabb szempontok is vannak, amelyek profitalndnak az egységesitéshdl és a kovetkezetes

megkdzelitésekbdl, példaul, hogy kell-e és mikor szinkrontolmacsolast vagy konszekutiv tolmacsolast alkalmazni, vagy
pedig, hogy hova kellene {ilnie a tolmacsnak.
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A mindségbiztositasi rendszerek hianya

A 2010/64/EU Iranyelv elGirja a mindségbiztositast, de nem részletezi, hogy mit jelent. Minden jelentés idéz aggalyokat
a mindsités ellendrzésére, a rendszeres feliilvizsgalatokra és az objektiv mindségi kritériumokra vonatkozé megfeleld
mindségbiztositasi folyamatok hidnya miatt. A rendszerek a torténetesen kétnyelvii tobbi jelenlévd ad hoc ellenérzéseire
épiilnek, mint pl. mas szakemberek az igazsagszolgaltatasi rendszeren beliil, vagy pedig a gyermekek és az & csaladjaik.
A holland jelentés idéz egy birét, aki ellendrzéseket végez, hogy a tolmacsolas megfeleld legyen:

,Ellendrzém, hogy a gyermek védelme megfeleld-e, és kap-e megfeleld segitséget tolmacstdl a birdsagi
targyaldsokon, és figyelem, hogy a gyermek 8s a tolmacs j6 értik-e egymast. Ellendrzém a b niigyi aktat is,
hogy a gyermek az eldz6 szakaszban szintén megfeleld jogsegélyt kapott-e, valamint tolmdcs segitségét.
Es ha olyan elemeket taldlok, amelyek nem elegenddek, vagy az tigyvédektd! megjegyzéseket kapok erre
vonatkozéan, akkor utana érdeklddém példaul a féiigyészségen”.

Egy masik hozzatette: ,Ellendrizhetem a b niigyi aktat, hogy az eldzé szakaszban megfeleld jogsegélyt kapott-e tolmaccsal”.
A belga jelentés szerint a birok altaldban nem vallaljak az {igyet, ha azt figyelik meg, hogy a gyermek nem érti, mi torténik.

A francia jelentés megismétli, hogy az eljarasokon jelen |év6 méas szakemberek, kiiléndsen az ligyvéd altal vegzett
mindség-ellendrzes tlinik a legjobb megoldasnak. Az egyes orszagokban a szakemberek fenntartasukat fejezték ki
azzal kapcsolatban, hogy képesek-e igy megitélni a forditasok min6ségét, hogy esetleg nem ismerik az érintett nyelvet.
Az egyik interjdalany ezt mondta el a spanyol jelentésben:

“... honnan tudja a bird, az (igyész vagy az (igyvéd, hogy minden megfelelden térténik-e vagy nem, ha
egyszer nincs nyelvtuddsa?” ,,Nem tudja; ha nem beszéli a nyelvet, vak ,,.

Minden jelentés nevesiti a tébb tolmacsképzést igényét olyan specialis teriileteken, mint a gyermekek fejl6dése
és a gyermekekkel valé munka; a jog, jogi eljarasok és szaknyelv ismerete (kiildndsen a fiatalkoraakkal foglalkozd
igazsagszolgaltatas terén); multikulturalis kérdések és migracids folyamatok. Egy iigyvéd elmondésa szerint a belga
tanulméanyban:

En személy szerint gy ltom, hogy nagyon kevés tolmécs van, ami azt jelenti, hogy a mindséget nem
lehet megvalasztani, csak a hatékonysagot. Az elsé rendelkezésre allot vélasztiuk. Altaldban nem
részeslilnek tajékoztaté képzésben gyermekekrdl. Professziondlisabb tolmacsokra van sziikségiink,
és gyermekekhez pedig a gyermekek irdnt érzékenyebb tolmacsokra (egyszer bb megfogalmazds, nem
linedris tolmacsolds, hanem valddi magyarazat). Tapasztalatom szerint a gyermekek, akar kiilfldiek, akar
nem, dltalaban nincsenek tudataban annak, hogy nem értenek valamit, vagy tudataban vannak, de azt
akarjak, hogy békén hagyjak Gket, ezért nem teszik szova. Ez nagyon rossz nekik, mert akadalyozza az
ligyvédet a homalyos részeken vald dthaladasban veliik. A megértés ilyen hianya akar késébb vissza is
(ithet. Ott van az a kockdazat is, hagy valami olyat mondunk, ami kdros rajuk nézve. Alapvetden, nem biznak
az dket koriilvevd felndttekben”.

A francia jelentés e tekintetben j6 gyakorlatokat mutat be, tobbek kozétt olyan szocidlis munkasokbél all6 csoport
felallitasat, akik a péarizsi biintet6birosag eldtt leggyakrabban megforduld kiilfoldi gyermekek nyelvét beszélik (arab
és roman nyelvismeret). Ez a rendelkezés rendkiviil elénydsnek bizonyult a gyermekekkel valé erGsebb kapcsolatok
kialakitasahoz, bar ez oktatasi intézkedésekhez kotddik, és nem magahoz a biintetdeljarashoz. Tovabba, a tolmacsolast
és forditast végzd szakemberek csoportjan beliil véleményezik a mingséget és a szakma gyakorlasanak kériilményeit?.
Kidolgoztak intézkedéseket a szakmai feltételek és a szolgaltatasaik minGségének javitasara (szakmai képzés, etikai
kodexek, ligyvédi dijak adatbazisa); azonban konkrétabb intézkedésekre van sziikség, amelyek a kozintézmények
tdmogatasat igénylik.

24 Afrancia jelentés szerint az ilyen véleményezés a szakman beliili megheszéléseken torténik. UNETICA, CETIECAP és a SFT kerekasztal-beszélgetést szervezett az iranyelv témajarol.
Tovabba, az SFT dsszeallitott egy vizsgalatot, és ezek a szervezetek kutatomunkat folytattak az iranyelv legérzékenyebb pontjairdl.
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5 (2) cikk — Tolmacsok/forditok nyilvantartasa

F6 megallapitasok: A legtobb orszag igyekszik nyilvantartast létrehozni a megfelelden képzett forditokrol és
tolmacsokrol. A rendszereket azonban rontjak a sziirési és nyilvantartasi rendszerek gyengeségei, a megfeleléen
képzett személyek hianya, valamint a parhuzamos nemhivatalos listak hasznalata, amelyek olyan tolmacsok
alkalmazasaval jarnak, akik nem rendelkeznek a megfeleld készségekkel és ismeretekkel.

A hivatalos nyilvantartdsok hasznalatat a 2010/64/EU Iranyelvben elGirt modon szintén nem kdvetkezetesen alkalmazzak
mindenhol. A helyzet valtozo: a miikédd nyilvantartassal rendelkez6 orszagoktdl az olyan orszagokig, ahol nincs
nyilvantartas vagy ad hoc informalis nyilvantartdsok vannak. Magyarorszagon nincs hivatalos nemzeti nyilvantartas a
képzett személyekrél, a rend6rség és mas szakemberek az igazsagiigyi rendszerben sajat adatbazisukat hasznaljak,
amelyek formalis mindsitéssel nem rendelkezd tolmacsok szerepelnek, vagy olyanok, akik kdzvetitd nyelveken keresztiil
dolgoznak. Ez megnyitja a folyamatotideiglenes tolméacsok, a renddrségen térténetesen jelen [évE hivatalos mindsitéssel
nem rendelkez6 kollégak, vagy olyanok el6tt, akik csak kdzvetité nyelveket tudnak hasznalni. A jelentés egy olyan
orszagot idéz, ahol a nyilvantartas palyazati Gton alakul ki, de mashol a tolmacsok nem tudjak, melyik nyilvantartasbhan
szerepelnek, amint azt egy {igygondnok elmondta a magyar kutatéknak:

LA tolmdcsot is esetenként kell kirendelni. Ezek ugye mind olyan eljardsi feladatok, amiket az ember
legszivesebben kikeriilne. Ha munkatarsak kéizétt lehet talalni olyan embert, aki beszéli a nyelvet, akkor
0 Is tud segiteni, de ha igy nem megoldhatd, akkor rendelnek tolmacsot, miltkor példaul egy nigériait a
BAH-on keresztiil, nekik van ilyen adatbazisuk. A munkatarsak nem kapnak extra felkészitést, de igazolt
nyelwizsgéjuk van, tébbnyire angol, német, orosz nyelveken.”.

Belgiumban a rendérségnek és az ligyészeknek hozzaférésiik van feleskiidott tolmacsok listdihoz, akik vizsgalébirdk
el6tt tettek eskiit, amennyiben viszont ilyen személyek nem allnak rendelkezésre, akkor folyamodnak nem feleskiiddtt
tolmacsokhoz. Franciaorszaghan a rendszer harom szinten miikddik: professzionalis, feleskiidott tolmacsok, akik
megtanultak a nyelvet, és szerepelnek a birdsagi tolmacsok nemzeti listajan; olyan személyek, akik azért szerepelnek a
listdn, mert a menedékjogrol szol6 torvénykdnyvekben foglalt bizonyos feltételeknek eleget tesznek; és végiil az aljan
olyan személyek, akik beszélik a nyelvet, de nem rendelkeznek hivatalos mindsitéssel vagy ismeretekkel a biintetd
igazsagszolgaltatasi rendszerrdl, és akiket a mingsitett tolmacsok hianyaban kérnek fel kisegiteni. A feleskiidott
tolmacsok tovabbképzésen vesznek részt, és betartanak egy etikai kddexet, masként viszont minden tolmacsra azonos
javadalmazasi és titoktartasi kotelezettség vonatkozik, amint letették az eskiit. A francia jelentés szerint a forditok
alkalmazasa a ritka nyelveket beszélok elérhetdségétdl, a feleskiidott tolmacsok hianyatol és attdl a renddrségi szokastal
fiigg, miszerint az ismert és ismerds tolmacsokat valasztjak. A jogi és birdsagi tolmacsolas vagy a gyermekekkel valé
munka terén a képzés lathatéan nem alapfeltétel.

Hollandidban a jelentés hasonld képet mutat: mikézben van hivatalos nyilvantartds és a hatdsagoknak kotelez6 a
nyilvantartott tolmacsok igénybe vétele, ennek miikédését tobb szempont is gyengiti a megkérdezett tolmacsok szerint,
nevezetesen az, hogy a nyilvantartdsba vétel kovetelményei til alacsonyak, és igy tal kdnny{i bekeriilni a nyilvantartasha
és a nemhivatalos alternativ listakrdl is be lehet keriilni. Ezeken till, a szakpolitika modot ad eltérésre is, ami képzetlen
személy alkalmazasat is megengedi, ha a hivatalos nyilvantartasbél senki nem elérhetd.

Spanyolorszagban a helyzet masképp miikddik, mivel a tolméacsolast a minisztériumokkal kotott szerzddés alapjan
maganceégek biztositjak, és nem birésagi tolmacsok. Az interjdalanyok aggalyukat fejezték ki az ellendrzés hianya miatt,
mert nem tudjak, hogy a kirendelt személyek feleskiidétt szaktolmacsok, illetve képzettséggel rendelkezd tolmacsok-e,
valamint amiatt, hogy rendszer gy miikddik, hogy versenytargyaldson a legalacsonyabb arat kérd ajanlattevd kapja a
meghizast, és ez rontja a mindséget, amint azt az egyik interjualany elmondta a spanyol kutatécsoportnak:

A szolgaltatast leggyakrabban palyazati dton itélik oda, és ez gyakran azt jelenti, hogy a legalacsonyabb
ajanlatot tevd nyeri el a szerzddést ,,.
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A cégek ezutan nagy jutalékot vesznek le maguknak, ami miatt a tolmacsoknak az atlagfizetés alatti fizetség marad, egy
interjialany elmondéasa szerint:

LAz &llam maximum 35 eurd/éra dijat fizet, vagy fizethet. Ordnként maximum 35 eur6t, amennyire tudjuk;

a probléma az, hogy a cég maximum 8 [eurd/cra dijat] fizet... A képzett szakemberek legnagyobb része

visszautasitjia ezeket, mert meg kell éIniiik. Sok pénz vész igy el, mert a szolgaltatast nytjto cégek teszik

zsebre a kbzigazgatas altal kifizetett éradij, illetve egy széra vonatkozo ar tébb, mint 60%-at".

A spanyol kutatas azt allapitotta meg, hogy az ilyen cégek altal fizetett arak annyira alacsonyak, hogy a professzionalis,
diploméas szaktolmacsok nem akarnak nekik dolgozni, ami oda vezet, hogy képzetleneket vesznek igénybe. Az egyik
interjdalany szerint:

A probléma az, hogy senki soha nem tamogatna olyan (igyvédet, aki nem professzionalis, ugye? Az
ligyvédnek a nyilvantartasban szerepld professzionalis tigyvédnek kell lennie. Soha senki nem gondoina,
hogyaziigyvéd olyanember, aki szeret birésasidramakatnézni... nem, ésa birénak szintén professzionalisnak
kell lennie, ugye? A halottkém, a halottkém sem medikus hallgatd, ugye? O is szakember a teriiletén. De
a tolmacsok esetében, lathatdan ez az egyediili eset, amikor a nem professzionalis személyek is részt
vehetnek. .. miért? Ez a mi kiizdelmiink”.

5 (3) cikk — Titoktartasi kotelezettség

Foé megallapitas: A tolmacsolas esetében a titoktartasra nem forditanak elegendé figyelmet a biintetdeljarasok soran.
Ezt a fontos szempontot csak két orszagjelentéshen nevesitették és targyaltak, bar valosziniileg mindenhol problémat
jelent.

A titoktartas kotelezettsége kifejezett emlitést kap a 2010/64/EU Iranyelvben. Belgium és Magyarorszag jelentése veti fel
a tolméacs fliggetlenségének kérdését, kiilondsen ott, ahol ugyanaz a személy vesz részt a kihallgatason és a vadlott és
ligyvédije kozotti bizalmas megbeszéléseken. A tolmacsok elismerik, hogy egy j6 tolmacs szdmara ez nem lehet kérdés,
de egyetértettek abban, hogy tovabbi garancidkra van sziikség. A tobbi jelentés nem emliti a titoktartast, de ez nem
jelenti azt, hogy a kérdés nem meriilt fel mas orszagokban.

6. cikk - Kepzés
Fd megallapitas: A jelentésekben nincs bizonyiték arra, hogy a birdk, iigyészek és mas igazsagiigyi személyzet képzése
soran kiilon figyelmet forditananak a tolmacs segitségével folytatott kommunikaciora.

Kevés emlités esik a jelentésben az biinteté igazsagszolgaltatasi rendszer egyéb szakemberinek képzésérdl annak
ellenére, hogy a 2010/64/EU Iranyelvben egy cikk rendelkezik errél. A belga jelentés kiemeli az igygondnokok képzéseének
szilkségességeét a fiatalkortakkal foglalkozo jog, biintetdeljarasok és tajékoztatashoz valo jog terén. A spanyol jelentés
hangsllyozza, hogy a szakemberek nem teljesen ismerik a rendelkezésre all6 jogokat, és képzésre szorulnak, pl. a
forditashoz valo jogrél jové id6ben beszélnek, és nem ismerik fel, hogy az mar adott. A tolmacsok képzési igényeit
fentebb, a mindségrdl sz6l6 5 (1) cikkben targyaltuk.
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4.2012/13/EU IRANYELV
A BUNTETOELJARAS SORAN
A TAJEKOZTATASHOZ VALO JOGROL

4.1. AZ IRANYELV TARTALMA

A 2012/13/EU Irdnyelv a biintet6eljaras soran tajékoztatashoz valé joggal foglalkozik, és minimum elGirasokat fogalmaz
meg a biincselekménnyel vadolt vagy gyan(sitott személyek tajékoztatasara. Az Iranyelv célja, hogy gondoskodjon
a vadlott vagy gyan(sitott személyek tajékoztatadsarol, hogy fel tudjanak késziilni a védelemre, és tisztességes
targyalashoz jussanak. A tajékoztatashoz val6 jog abban a pillanatban |1ép érvénybe, amikor valakit tajékoztatnak arrdl,
hogy biincselekménnyel vadoljak, mindaddig, amig az eljaras be nem fejezddik, vagyis a végleges eldontésig. Ebbe
beletartozik az itélethozatal és az esetleges fellebbezések kimenetele. Az Irdnyelv minden személyre vonatkozik, és igy
a gyermekekre is kiterjed. A 2012/13/EU Iranyelv f6 elemeit az alabbiakban foglaljuk 6ssze:

Jogokra vonatkozd tajékoztatas
e A gyandsitottaknak haladéktalanul meg kell kapniuk azt a tajékoztatast, amelyre a védelemre valo felkésziilésiikhoz
sziikségiik van ahhoz, hogy az eljaras tisztességes legyen. Az Iranyelv meghatarozza, hogy a tajékoztatdshoz valé
jog legalabb a kévetkezd eljarasi jogok tekinteteben fennall:
- ligyvédhez val6 jog;
- ingyenes jogsegélyhez vald jog;
- tAjékoztatashoz vald jog a vademelés tekintetében;
- tolmacsolashoz és forditashoz valé jog;
- a hallgatés joga.
e Afenti tajékoztatast szoban vagy irasbhan kell megadni, és egyszerii és kozérthet6 megfogalmazasban.
* Figyelembe kell vennie a kiszolgaltatott gyanusitottak specidlis igényeit.

Jogok irasbeli kozlése letartéztatas esetén
* Afentitajékoztatason tal, amely térténhet széban vagy irdsban, a gyanusitottaknak, akiket letartoztattak vagy fogva
tartanak irasbeli tjékoztatast kell kapniuk a jogaikrél, amelyet a szabadsagmegvonas soran mindvégig maguknal
tarthatnak. Az irasbeli tajékoztatasnak a fentieken tul a kévetkezdkre vonatkozo tajékoztatést is tartalmaznia kell:
- az ligy irataihoz val6 hozzaférés joga;
- a konzuli hatésagok tajékoztatasanak joga;
- slirgGségi orvosi ellatashoz valé hozzaférés;
- afogva tartasban eltoltott orak vagy napok maximalis szama, miel6tt az igazsagszolgaltatasi hatosag elé keriil.
* Tovabba, alapvett tajékoztatast kell adni a letartoztatas torvényességének kifogasolasi lehetdségeirdl, hogy a
fogva tartas feliilvizsgalatat vagy ideiglenes szabadlabra helyezést lehessen kérni.
e Az irasheli tajékoztatasnak olyan nyelviinek kell lennie, hogy a gyandsitott megértse. Amennyiben az irdsbeli
tajékoztatd nem all rendelkezésre olyan nyelven, amelyet a gyandsitott beszél vagy megért, akkor a tajékoztatas
tartalmat szoban kell megadni olyan nyelven, amelyet megért. E célra tolmacsot igénybe lehet venni.

A vaddal kapcsolatos tajekoztatashoz valé jog
* Fontos, hogy a gyanusitott tajékoztatast kapjon, amint lehet, arrdl, hogy milyen biincselekménnyel vadoljak.
e Ebbe beletartozik a kdvetkezékre vonatkozé informacio:

- a blincselekmény jellege és jogi besorolasa;

- a vadlott érintettségének jellege;

- tajékoztatadshoz valé jog a letartdztatds vagy fogva tartas okairdl;

- haladéktalan tajékoztatdshoz val6 jog, amennyiben az atadott informacié megvaltozik.
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Az (igy irataihoz valé hozzaférés joga

e A gyandsitottaknak jogukban all hozzaférni az iigy iratai kdzott 1év6 bizonyité iratokhoz

e Ez a hatdésagok birtokdban lév6 dsszes lényeges tamogaté irathoz val6 jog, amelyek az érintetteket megvadoljak
vagy felmentik.

e Az ilyen eljarasi iratokbdl szarmazo tajékoztatast meg kell adni, mégpedig a megfeleld részletezettséggel az
eljarasok tisztesseégessege érdekében.

e Lehetseges az egyes iratokhoz valé hozzaférés megtagadasa. Ez azonban csak akkor torténhet meg, ha a
tisztességes targyalashoz valé jog nem sériil, és ha az iratokhoz val6 hozzaférés sllyosan kompromittalja mas
személy életét vagy jogait. A hozzaférés akkor is megtagadhat6, ha az feltétleniil sziikséges valamilyen siirgetd
érdek védelméhez. Az elutasité dontést igazsagiigyi hatésagnak kell meghoznia, vagy legalabb feliil kell vizsgalnia
igazsagiigyi hatésagnak.

e Azligy irataihoz val6 hozzaférést ingyenesen kell biztositani.

Jegyzokonyvezesi kotelezettség
e Ajelen Iranyelv alapjan torténd tajékoztatast az illetékes hatdsagoknak jegyzdkonyvbe kell venniiik.

4.2. AZ ATULTETES STATUSZA

Attekintés

A nemzeti jogba vald atiiltetés hatarideje 2014. janius 2 volt. Franciaorszag volt az egyetlen orszag, amely a 2012/13/EU
Iranyelveta hataridd eldtt atiiltette a nemzetijogba; Hollandia abban az évben, 2014 novemberében kdvette, Spanyolorszag
pedig a kdvetkez6 évben, 2015 novemberében. Magyarorszag az allitasok szerint csak részben iiltette at a 2012/13/
EU Iranyelvet. Belgium még nem integralta a 2012/13/EU Iranyelvet a nemzeti jogaba, de az atiiltetés hataridejének
elmaltaval az mindenképpen kdzvetleniil hatalyba 1ép, és tobb rendelkezés mar eleve szerepel a meglévé nemzeti
jogban. Az alabbi szdveg roviden dsszefoglalja az egyes orszagokban tapasztalt helyzetet; teljes részletezettséggel
a nemzeti jelentéshen talalhatok.

Orszaginformaciok

Belgium: A 2012/13/EU Irdnyelv végrehajtasa még nem tortént meg a belga jogban. Azonban kdzvetlen hatélya van, és be
kell tartani, mivel az atiiltetés hatarideje mar elmalt. A 2012/13/EU Iranyelv hivatalos végrehajtasanak hianyadban szdmos
rendelkezés mar él a meglévé biintet6 torvenykdnyvekben, amelyek garantaljak tajékoztatashoz valo jogot.

Franciaorszag: A 2014. majus 27-i 2014-532. sz térvényben liltették at a biintetdeljaras soran torténd tajékoztatashoz valo
jogrol szald 2012/13/EU Iranyelvet a nemzeti jogha a meglévd biintetd torvénykdnyv aj cikkekkel valé kiegészitése atjan.

Magyarorszag: A 2012/13/EU Iranyelv atiiltetése részben megtortént a 2013. évi CLXXXVI térvényben. A harmonizaciéval
kapcsolatban azonban tdbb nem kormanyzati jelentés kiemeli, hogy még vannak hézagok, kiiléndsen az irasbel
tajékoztatas és az iratok teljes kozzétételének hianya tekintetében?.

Hollandia: A 2012/13/EU Iranyelvet 2015. november 5-én vették bele a nemzeti jogha “Az Eurépai Parlament és a Tanacs
Tajékoztatashoz vald jog a biintetd eljarasok soran (OJEU L 142) c. 2012/13/EU Iranyelvének végrehajtasa 2012. méajus
22-t61"% elnevezésii torvényben. Ez a torvény 2015. januar 1-én |épett hatalyba?.

Spanyolorszag: A Tajékoztatashoz valé jogot a 2015. oktéber 5-i, 3/2015sz. organikus térvényben iiltették at a nemzeti
jogba, amely médositotta a biintetGeljarasrél sz6lo torvénykdnyveket, és 2015. november 1-én lépett hatalyba.

25  Practitioner Training on Roadmap Directives project (Képzés iigyvédek szamara EU-s iranyelvekrdl) —a Magyar Helsinki Bizottsag képzése, 2015 jlnius
26  Staatsblad (Sth). 2014, 434.
27  Ez az oktéber 27-i hataridd elGtti, a 2010/64/EU Iranyelv9. cikkébdl.
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4.3. ALKALMAZAS A GYAKORLATBAN

3 (1) cikk - Tajékoztatashoz valé jog

Fo6 megallapitas: A jelentések szerint a gyaniisitottak vagy vadlottak minden orszaghan azonnali tajékoztatast kapnak
az eljaras soran dket megilletd fobb jogokral, vagy irashan, vagy szoban. A kiilfoldi/gyaniisitott gyermekek esetében a
fo probléma az, hogy ez a jog a gyakorlathban érvényesiil-e az 6 igényeiknek megfeleld specialis adaptaciokkal.

Ez ajog mindenkire vonatkozik, és a térvény altalaban nemteszkiilénbséget helyi és nem helyi allampolgarok kdzott, amint
az a belga, francia és magyar jelentéshen kifejezetten szerepelt. A fd probléma az, hogy ennek a jognak a megvaldsulasa
elkeriilhetetleniil csokkent mértékii a kiilféldiek korében, az 6 kiszolgaltatottabb statuszuk miatt és a tolmacsokra, képzett
gyamokra, sth. sziikséges megfeleld pénziigyi és human eréforrasok hianya miatt. Tovabba, amint az a magyar jelentéshél
kitinik, szoros dsszefiiggés all fenn a tolmacsolasrol sz6l6 2010/64/EU Iranyelv és a tajékoztatasrol sz616 jelen 2012/13/
EU Iranyelv kozott; mivel a tajékoztatashoz vald jog csak akkor eredményes, ha a tajékoztatast megérti a befogado
személy; a megértés dsszetett folyamat, amelyhez a vadlott korahoz, belatasi képességéhez és koriilményeihez igazitott
tajékoztatas sziikséges. A francia jelentés hozzateszi, hogy bar nem kdzvetleniil fiigg dssze a tajékoztatashoz val6 joggal,
de az informaci6 prezentdldsdnak modja és a verbdlis bantalmazas, megvetés és diszkriminativ megjegyzések példai
tekintetében kifejezett hozzaallasok mind hatassal vannak arra, hogy a gyermekek miként értik meg és észlelik a nekik a
biintetd igazsagszolgaltatasi rendszerrdl nydjtott tajékoztatast.

4 (1) cikk — A jogokrol szoloé irasheli tajékoztatohoz valé jog

Fo megallapitas: Az drizethe vettek vagy fogva tartottak nem minden orszaghan kapnak haladéktalanul és tarthatnak
maguknal irasbeli tajékoztatast a jogaikrol: egyes hatésagok atfogé nyilatkozatokat biztositanak tobb nyelven; masok
csak szobeli tajékoztatast adnak.

Harom orszagjelentés, Hollandia, Magyarorszag és Belgium utal a jogokat tartalmaz6 irasbeli tajékoztatas biztositasara
a vadlottak részére. Hollandia a kdzelmiltban készitett egy kiadvanyt, amely tdbb nyelven hozzaférhetd digitalis
formatumban. A holland kiadvany meghaladja az Iranyelvet eljarasi informaciok kozlésével, de mas tekintetben nem
teljesen pontos arra a kijelentésre vonatkozéan, hogy a csaladokat értesiteni kell a gyermek fogva tartdsanak kezdetén,
nem amikor a fogva tartdst meghosszabbitjak; tovabba, a gyermek donti el, kit értesitsenek, nem a rendérség.

Belgium hasonloképpen tajékoztatast ad a jogokrol 27 nyelven; és amennyiben a vadlott/gyanusitott nyelve nem szerepel
ezek kozott, akkor a kdzlést angol nyelve teszik meg. A megkérdezett gyermekek megerdsitették, hogy kaptak “egy
lapot” vagy “egy darab papirt”, a leforditott szoveggel egyiitt, amint annak lennie kell. A jelentés azzal folytatja, hogy
két fontos jog hianyzik a tajékoztatasbdl: hogy tandcsadd ingyenesen rendelkezésre all, és a gyermek kifogasolhatja a
szabadséagelvonast. A belga tanulméanyhoz késziilt szakértdi nyilatkozat szerint:

.Gyakorlatilag Belgiumban a renddrség altalaban ad irasbeli tajékoztatast a jogokrdl, de az nem emliti, hogy
joguk van ingyenes jogtandcsoshoz (csak azt emliti, hogy joguk van tigyvéd segitségéhez, ha megfosztiak
Oket szabadsaguktdl, valamint bizalmas megbeszélésre, ha meghallgatédsra hivjak, de az igyvéddel
eldzetesen konzultalni kell), sem azt, hogy kifogdst lehet emelni a szabadsdgelvonas térvényességeét
illetden. A lényeges bizonyitékhoz vald hozzaférést szintén nem emlitik Belgiumban”.

Spanyolorszagban az birasheli tajékoztatast a jogokrél nem szoktak odaadni a kiilfoldi gyermekeknek, és a szakemberek
arra helyezik a hangsilyt, hogy hétkdznapi, érthet6 nyelven elmagyarazzak a jogokat. A szakértdk elmondtak a kutatéknak,
hogy ..ajogokfelolvasdsaazelsdlépés“egy kiilfoldi gyermek esetében, , a jogokat széban felolvassak a letartéztatas iddpontjaban,
majd [...] amikor a tolmdcs megérkezik, ismét felolvassak a gyermek nyelvén”. Maguknak a hatésagoknak megvannak a jogok
kiilonbdzd nyelveken, amint azt egy ligyvéd elmondta:

LA [renddrségen] vannak példanyok a kiilénbozd nyelveken felolvasandd jogokbdl... van arab, francia,
angol, azt hiszem, roman... Nincs volof vagy urdu nyelv, amelyek pedig Barcelonaban elég széles kérben
beszélt nyelvek .
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Latszolag egymasnak ellentmondd bizonyitékok vannak arra vonatkozéan, hogy ezt a jogokrél sz616 tajékoztatot, akar
leforditva, akdr masként, odaadjak-e a gyermekeknek, hogy legyen néla; a rend6rségt6l megkérdezettek szerintigen, de
mas szekértdk szerint viszont nem; ahogyan egy megkérdezett megjegyezte:

.Nem emlékszem olyanra, hogy barmelyik gyerek valaha is kapott volna jogokrdl szold tdjékoztatdt a
renddrségen, (gy értem, kordbban felolvastak nekik a jogaikat, most pedig kételezd, hogy a téjékoztatot
ténylegesen oda is adjak a gyermekeknek. En nem Iattam még olyan gyereket, aki jott ki az tigyvéddel
folytatott interju utan egy papirral a kezében, amelyen a jogai szerepeltek, hdatha meg akar nézni valamit ”.

A spanyol jelentés ezt koveten idéz egy kozelmiltbeli latogatdst az Ombudsman hivatalaban, aki hasonlé
kovetkezetlenségeket talalt a gyakorlathan.

Franciaorszagban is, az eljaras engedélyezi az ligyvédhez/orvoshoz/harmadik fél értesitéséhez val6 jog verbalis
kifejezését az Grizetbe vétel kezdetekor tolmacs segitségével, akar telefonon, akar személyesen. A megkérdezett
valamennyi szakember megerdsitette, hogy az drizetbe vett gyermekek nem kapnak semmilyen iratot, és néhanyan még
bizonytalanok is voltak abban, hogy adhatnak-e a gyermekeknek iratot az eljarasnak ebben a szakaszaban. Az értesités
megtorténtével az Grizetbe vett gyermek alairja a targyalasi jegyz6konyvet. Tovabba, kételyt fejeztek ki arra vonatkozoan,
hogy a rendérség megfeleld tajékoztatast ad-e az ligyvédhez valo jogrél; a kutatashoz megkérdezett egyik bird szerint:

.Sosem akarnak (igyvédet; nem &ll érdekiikben, mert nem biznak benniik, de mégis, eléggé szisztematikus
elszigetelt kiilféldi gyermekektdl, és nem vagyok biztos abban, hogy a renddrik szisztematikusan
megkérdezik dket, de mégis, sosem hallottam még utalast sem a tolmédcsoktdl, akiket végil mar
megismeriink; egyetlen tolmdcs sem szélt soha, hogy a renddrék hanyagsdgbdl nem szélnak nekik, hogy
van (igyvédhez vald joguk”.

Afranciatanulmanyhoz megkérdezett gyermekek megosztottak voltak abban akérdésben, hogy afiatalokattajékoztatjak-e
a jogaikrél a folyamatnak ebben a szakaszaban, egyesek szerint teljesen hianyzik a tajékoztatds, masok viszont jol
tajékozottnak tartjak magukat, ismét masok pedig teljesen tajékozatlanok. A jogokat ismét felolvassak a meghallgatasok
elején, ahol a vizsgalobirdk harom jogot olvasnak fel, de ismét nem mutat arra jel, hogy ezt a tajékoztatast irdsban is
megkapnak.

3 (2) cikk - Kozérthetd tajékoztatas kiszolgaltatott személyek szamara

Fo megallapitas: Az adott tajékoztatas altalaban nem egyszerii és kiozérthetd nyelven van, és nem veszi figyelembe a
kiilfoldi gyermekek mint koruk, nyelviik, kultirajuk, stb. tekintetében kiszolgaltatott személyek igényeit.

Még ha adnak is tajékoztatast, a kiszolgaltatott szemeélyek szamara kdzérthetd kozlés kdvetelmenyét sehol sem tartjak
be. A korabban emlitett holland kiadvany atfogd tajékoztatast ad: azonban kérdéses, hogy a gyermekek megfelelGen
megértik-e az informaciot, tekintve a bemutatds madjat. Az ligyvédekre és birdsagi tisztvisel6kre marad a jogok tovabbi
ellen6rzése és megmagyarazasa, amennyiben sziikséges. A jelentés arra is rAmutat, hogy nem gondoskodnak jelnyelvi
tolméacsolasrol a halldshan vagy beszédben akadalyozottak szamara.

A belga jelentés ugyanezt er@siti meg, és megallapitja, hogy a fiatal valaszadok, mikézben tajékoztatast kaptak, nem
voltak tisztaban azzal, hogy milyen tajékoztatast kapnak. A jelentés idézi egy gyermek példajat, aki nem értette az eset
fiatalkordak birdsdga altali visszautasitasanak kdvetkezményeit, vagyis azt, hogy felndtt birésag el6tt targyaljak majd; egy
masik esetben a gyermek lemondott az {igyvédhez valé jogarél anélkiil, hogy tajékoztattadk volna arrél, hogy gyermekként
nem mondhat le errél a jogrdl. A megkérdezett gyermekek maguk is valtozatos visszajelzést adtak a belga jelentésben
arrél, hogy érzésiik szerint megértették-e a nekik felolvasott jogaikat. Azok, akik mar végigmentek egyszer a rendszeren,
lathatoan jol megértették a jogaikat; ahogy egyikiik fogalmazott:

Jlgen, lehet fizetett iigyvédem, jogi segitém, felhivhatom a sziileimet vagy ...tudja?” Barmelyik. Ezt még

akkor mondjak el, amikor az allomason vagyunk, nem akkor, amikor letartdztatnak .
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Egy masik hozzatette: , Jogodban all addig nem tenni vallomast, amig az ligyvéded jelen nincs, nem tudom, mi mas... figyeljen, a
jogaim nem tudom, mit mondtak nekem, vagy valami ilyesmi .

A francia jelentés aggodalmat fejez ki amiatt, hogy gyorsan és hivatalosan felolvassak a jogokat a megértés barmilyen
ellendrzése nélkiil. A szakemberek kétlik, hogy a gyermekek ténylegesen megértik. A meghallgatasok soran a hirok
nagyon fontos pedagdgiai szerepet jatszanak; nem korlatozzak magukat a jogok felolvasasara, hanem folyamatosan
magyarazzak az intézkedéseket, helyzeteket és jogokat. Egyértelmi{i és kozérthet6 nyelvet hasznalnak, amennyire
lehet, a birok nagy hanyada még a francia jogi kultara elemeit is megprobaljak elmagyarazni: , ez Franciaorszagban nem
megengedett,” ,érted, hogy ez mit jelent?”, ,Franciaorszagban ezt igy szoktuk”. Spanyolorszaghoz hasonléan, a rendszerrdl
koradbbhi tapasztalatokkal rendelkez6 gyermekek jogaik jobb megértését fejezték ki.

A magyar jelentés kiemeli, hogy a tajékoztatds egységes formakban torténik, nincs gyermekbarat adaptacid, és kiemeli
a gyermekbarat kommunikécios technikakkal vagy gyermekek fejlédésével foglalkozo képzés hiadnyat:

“A téjékoztatashoz vald jognal valdjaban formanyomtatvanyokrdl beszéliink. amelyek kimeritden
tartalmaznak mindent. Felndtt és gyerek verzid (nyomozohatdsagi papir) is van, de a kettd kozdtt arnyalatnyi
kiilénbségek vannak. A jegyzdkdnyv garancialis része az eljarasi rendnek - a szébeli tajékoztatasrol nem
tudunk meggydzadni.”

A magyar jelentés azzal folytatja, hogy bar gyermekbarat kikérdezd szobakat hoztak Iétre 2012-ben, ezek csak az aldozat
gyermek szamara hozzaférhetdk, a vadlott vagy gyandisitott gyermekek szdmara nem.

Spanyolorszagban, ahol a tajékoztatds szokas szerint szoban torténik, a jelentés kimutatja, hogy a szakemberek
meghizhatéan értik, hogy a tajékoztatast kdzérthetdveé kell tenni, és figyelemre méltd erdfeszitéseket tesznek azért, hogy
a kiilféldi gyermekek szamara jobban érthetéen magyarazzak el a dolgokat. Példaul, a rendérség ezt mondta:

.lgen, széban tdjékoztatunk... széban a jogaikrdl, de mindig elmagyarézzuk, és ennek igy is kell lennie,
mert & gyerek, nem hasznalhatunk barokk kGrmondatokat... nem, el kell mondani, és el kell magyarazni,
pontosan azért, mert néha a gyermekeknek nagyobb nehézséget okoz a megértés.”

Kihangsulyoztak, hogy az iigyvédek és mas biintetd igazsagszolgaltatasi szakemberek felel6ssége, hogy elmagyarazzak:
... Itt gyermekekrdl beszéliink, gy értem, hogy ha tikéletesen beszélnék is a nyelviinket, akkor kéinnyebb
lenne megérteniiik a biintetdeljarast, a gyermekeknek sz6l6 biintetdeljaras megértése esetleg kinnyebb
lenne, de még azt is nehéz megérteni. Azutan ebbdl a szempontbdl logikus, hogy minél t6bb kulturalis,
nyelvi és egyéb nehézséget adunk hozza, annal nehezebb lesz a folyamat”.

Az interjdalanyok kételkedtek abban, hogy egy irdsbeli tjékoztatd a jogokrdl célszer(i lenne, mondvan, hogy bar a
jogokrdl sz6l6 tajékoztatot a legtébb gyakori nyelvre leforditjak, igy sem ér el mindenkihez, mert ,a kisebbségi nyelvek
nagy részét kihagytak. Nagyon nehéz mindenkit elérni”. Még ha ezeket az iratokat oda is adjak, kérdéses, hogy a gyermek
tud-e olvasni, és érti-e a jogi szoveget, kiilondsen egy kiilféldi gyermek kiszolgaltatott kdriilmények kozott. A rendbrség
tobb erdfeszitésre szolitott fel a tajékoztatds érthett adaptalasa érdekében:

....Még egy felndttnek is nehéz a jogi nyelv megértése, hat képzelhetik, a biintetdeljarasokrél szolé
térvény 520. cikkének forditasa... ez nem olyan valami, amit egy gyerek szamara érthetd szavakkal el
tudunk mondani, pedig taldn azt kellene, vagy esetleg masként csindlni, mondjuk, piktogramokkal, ami
ugye univerzalis nyelv.”

Spanyolorszagban van egy kezdeményezés, a ,konny( olvasas projekt”, amelyen az allamigazgatasbhan dolgoznak, és
amelynek célja, hogy ,,minden kiézigazgatasi eljarast a hétkéznapibb nyelvhez igazitsanak”. A spanyol jelentés készit6i altal
megkérdezett szakemberek ezért altaldban atléptek az irdsbeli kommunikacié formalitdsan, azzal a meggy6z6déssel,
hogy tgy kdnnyebb elmagyarazni a jogok jelentését az adott fogva tartott gyermeknek.
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A spanyol és a francia jelentés felvetett egy masik témat is, miszerint nem is annyira a k6zolt informacié szamit, hanem
a prezentalas madja és a kiilféldi gyermekekhez valo altalanos hozzaallas. A francia jelentéshen sokan utaltak a verbalis
bantalmazasra, megvetésre, st a gyermekekre irAnyuld stigmatizalasra és diszkriminativ megjegyzésekre. A spanyol
jelentésben a gyermekek jelezték, hogy nem érezték, hogy meghallgattdk vagy tdmogattak volna 6ket. Panaszkodtak a
rendGrségre:

LA renddrség nem csindl mast, csak rolunk beszél, hogy mit tettiink, és anélkiil, hogy tudnanak barmit
is, megvadolnak, ugy, hogy nem tudnak semmit, se bizonyitékuk nincs, €s attdl kezdve a bird nem csinal
mast, csak alair [...] mindenféle bizonyiték vagy barmi nélkiil. Szerintem ez nem a bird hibgja, hanem a
renddrsége ,,.

Az ligyészeket és birdkat szintén elutasitonak irtak le, ,néha az ember elmondja a birénak a sajat verzigjat, és oda se figyel ra,
érti?”

Ennek a kérdésnek az 6sszefoglalasaként, (gy tiinik, hogy a szakemberek allitdsaival szemben a gyermekek, legalabbis
azok, akik a kutatdsban részt vettek, nem értik azokat a biintetdeljarasokat, amelyekben érintettek, és nem mindig vannak
meggydzddve arrél, hogy megfelelden kezelik 6ket. Bar ez a tapasztalat nem szorosan kapcsolodik a tajékoztatashoz
val6 joghoz, meghatéarozza az igazsagszolgaltatasrol és jogrol alkotott elképzelésiiket és felfogasukat.

Altalanossagban, az orszagjelentések azt emelik ki, hogy ha a gyermek félreérti a jogait, az fontos kévetkezményekkel
jarhat: ha térvénytelen vagy érdekeivel ellentétes dontésekre nem reagal id6ben, nem képes a védelmet iranyitani az
tigyvédnek adott instrukciokkal (akinek azutan egyediil kell eldéntenie, hogy mi lehet a gyermek érdeke), nem tudja, mit
tegyen, az intézkedések feliilvizsgalatanak igénylésére, sth. Tekintve, hogy a hatdsagok olyan kiilfoldi gyermekekkel
foglalkoznak, akik szamukra (j orszagban vannak, mas jogrendszert tapasztalnak, Gj nyelven szélnak hozzajuk, stresszes
koriilmények kozott, traumatikus és abuziv helyzetekbdl érkezve, mint pl. az emberkereskedelem és a kizsdkmanyolas,
tekintélyt parancsol6 helyzetii felndttekkel koriilvéve, akiknek nem mernek ellentmondani, a jelentésekbdl nyert
bizonyitékok arra engednek kovetkeztetni, hogy nagyobb erdfeszitések sziikségesek a megfelel6 mindségii és megfeleld
mddon talalt tdjékoztatas érdekében.

1. cikk — Az iigy anyagaihoz valo jog
F6 megallapitas: A nemzeti jelentések keveset foglalkoznak ezzel a problémaval; csak egyetlen orszagjelentés
emliti, hogy a szakemberek iidvdzlik az Iranyelvhen megjelend kibdviilt jogokat, amelyek hozzaférést hiztositanak a

hatésagok hirtokaban lévd, az érizethe vétel vagy fogva tartas torvényessége ellen a nemzeti jog szerinti eredményes
panasztételhez sziikséges iratokhoz.

Ezzel a cikkel keveset foglalkoztak a nemzeti jelentések, a spanyol jelentés kivételével, amely arrdl szamol be, hogy az
Iranyelv valtozast hozott, mert korabban az ligyvédek nehézséget tapasztaltak a rendérségi jelentés megszerzésében.
Egy ligyvédet szolaltattak meg a kutatdshoz, aki elmondta, hogy korabban:

Ltudtam beszéIni a renddrékkel, a vizsgalobirdval, és mondhattam, hogy ‘oké, vazoljatok fel az esetet’, és
valdban sok részletet adtak [...] lgen az mas volt, mintegy ajandékként adtak”.

Most viszont, hogy a hozzaférés jogat elismerték, bar a rendérségnél ez nem ,hozzaférés masolat készitésére, hanem
csak megtekintésre”. Az interjialanyok azonban ezt pozitiv fejleménynek lattak, mert tisztességesebb és egyenlGbb
folyamatot eredményezett. Egy {igyvéd elmondta, hogy az ligyész szamara rendelkezésre all6 dokumentaciéhoz (vagyis
a renddrségi jelentéshez, a technikai csapat jelentéséhez, a nyomozas dokumentacids anyagaihoz, az {igyész irasheli
tény-allitasaihoz, stb.) vald hozzaférés elény az ligy felkészitéséhez, a kovetkezdk szerint:

.lgen, van valtozas, talan kicsi, de én fontosnak latom, mert az (igyészi hivatalban nem volt hozzaférésiink,
az ligyvédeknek nem engedtek masolatot késziteni az (igyiratokbdl; felhivtuk dket, Jk pedig azt mondtak
hogy tessék itt leilni, és kimasolni, amit akar, aztan odaadtak a papirokat, mi jegyzeteket készitettiink,
vdzlatosan kiirtuk, ami fontos volt nekiink. Szerintem sziikségtelen kellemetlenség volt, mikézben. . .,
marmint dgy értem, épp az ellenkezdje a felndttek utani nyomozdsnak, ott szinte haza is lehet vinni az
iratokat... Ezt abszurdnak taldltam a fiatalkordak eljdrasaban, ennek sokkal kevésbé merevnek kellett
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volna lennie, és elvben annak is kell lennie... ilyen abszurd allasfoglalds az iigyészi hivatal részérdl; és
problémat is jelentett olyan értelemben, hogy ugye jegyzeteltem, és ha valami nem volt vilagos, mehettem
vissza az ligyészi hivatalba; ez idGigényes volt, nem mindig értem 4. .. na ez megvaltozott, most az ligyészi
hivatalban lehet mdsolatot kérni «.

8. cikk — A tajekoztatas elmaradasa miatti panasztétel joga

Fo megallapitas: A gyandsitott vagy vadlott azon joga, hogy panaszt tegyen, ha a hatésagok esetleg elmulasztjak vagy
elutasitjak a tajékoztatasat egyik jelentéshen sem szerepel. Ez legalabb arra enged kovetkeztetni, hogy nincs ilyen
panasztétel, még akkor is, ha nem ismert, miért nincs.

Nem egyértelmiiek annak a kovetkezményei, hogy nem tartjak tiszteletben ezt a jogot, és ezt keveset emlitik a
jelentésekben. A magyar jelentés az egyetlen, amelyben kdzlik, hogy nem talaltak bizonyitékot az {igyek kozott arra,
hogy meghallgatasokat félbeszakitottak vagy felfiiggesztettek volna vagy mas kovetkezménye lett volna annak, hogy a
gyermek jelezte, hogy nem érti az eljarast.
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5. 2013/48/EU IRANYELV AZ UGYVEDI
SEGITSEG IGENYBEVETELEHEZ
VALO JOGROL, VALAMINT
VALAMELY HARMADIK FELNEK A
SZABADSAGELVONASKOR TORTENO
TAJEKOZTATASAHOZ VALO JOGROL
ES HARMADIK FELEKKEL ES A
KONZULI HATOSAGOKKAL VALO
KOMMUNIKACIOHOZ VALO JOGROL

5.1. AZ IRANYELV TARTALMA

A 2013/48/EU Iranyelv minimumszabalyokat fogalmaz meg (a) biintetGeljaras soran és az eurdpai elfogatoparancshoz
kapcsolodo eljarasokban iigyvédi segitség igénybevételéhez vald jogrol, valamint (b) valamely harmadik félnek a
szabadséagelvonaskor torténd tajékoztatasahoz valo jogrdl és (c) a szabadsagelvonas ideje alatt harmadik felekkel és a
konzuli hatdsagokkal valé kommunikaci6hoz valé jogrél. Ezek a minimumkovetelmények gondoskodnak a targyalasoknak
az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének 6. cikke szerinti tisztességességérdl. Az Irdnyelv mindenkire, igy gyermekekre
is vonatkozik.

A2013/48/EU Iranyelvbdl szdrmazd jogokat attél azidGponttdl kezdve kell gyanisitottakra és vadlottakra alkalmazni, amikor
tudomasukra hozzak, hogy biincselekmény elkdvetésével gyan(sitjak vagy vadoljak dket. A jog az eljarasok lezarasaig
marad érvényben, vagyis annak végs6 megallapitasaig, hogy a gyan(sitott vagy a vadlott elkdvette-e a biincselekményt.
Ebbe beletartozik, beleértve adott esethen a biintetéskiszabast és a fellebbezés elbiralasat is. Az irdnyelv az eurdpai
elfogatoparancshoz kapcsol6doé eljarasok hatalya ala tartozé szemelyekre is alkalmazandé. A 2013/48/EU Iranyelv f6bb
pontjait az aldbbiakban foglaljuk dssze.

Az .iigyved” kifejezés hasznalata

e A 2013/48/EU Iranyelv az iigyvéd igénybe vételének jogarol szol. Ennek jelentése: olyan személyt jeldl, aki — a
nemzeti joggal 6sszhangban — képesitése és jogosultsaga alapjan jogi tanacsadast és jogi segitséget nyljthat a
gyanisitottak vagy a vadlottak szamara”. [A kiilonféle orszagok nemzeti jogai szerinti terminoldgia eltérhet, és
esetleg a ‘jogtanacsos’ kifejezés lehet hasznalatos]

Ugyvéd igénybe vételének joga

e A gyandsitottnak joga van {igyvédhez:
- a kihallgatas elGtt (konzultacios segitség);

38



- amikor nyomozas — vagy mas eljaras folyik bizonyitékgydijtés céljara;
- a szabadsagelvonast kdvetden amint lehetséges;
- a bir6sagon vald megjelenés el6tt ésszerii id6vel.

A gyanuisitottaknak indokolatlan késedelem nélkiil kellene ligyvédhez jutniuk. Bir6sagi targyalas eldtt minden esetben
lennie kell rendelkezésre 4ll6 ligyvédnek a biintetGeljaras soran. Tovabba, a 2012/13/EU Irdnyelv gy rendelkezik,
hogy a gyanusitott haladéktalanul kapjon tajékoztatast az ligyvéd igénybe vételének jogardl. Az allamoknak altalanos
tajékoztatast kell nydjtaniuk a gyandsitottak iigyvédhez segitése érdekében.

Titoktartas a kommunikacio soran

Az ligyvéd és a vadlott/gyanUsitott maganszférajanak védelme a kommunikaciojuk soran elsddleges fontossagu.
A titoktartds garantalasa alapfeltétele a védelemhez f{iz6d6 jog eredményes gyakorlasanak. A kommunikacié
titkossdga vonatkozik a személyes talalkozasokra és a levelekre, telefonhivasokra és a kommunikaciéo minden mas
formajara amelyet a nemzeti jog megenged.

Az iigyvédhez valo jog elutasitasa

Egyértelmii, érthetd és elegendd tajékoztatast kell adni széban vagy irdsban, az ligyvédhez vald jogroél, és a jogrol
valo lemondas esetleges kdvetkezményeir6l.

Az ligyvedhez val6 jogrdl torténd lemondéas kizarolag akkor tdrténhet meg, ha dnként és egyhangian torténik.
Megtehetd szoban vagy irasban, feltéve, hogy megtdérténte dokumentalt, és adott a lehet6ség a ddntés
visszavonasara, tetsz6leges idépontban.

Kivételes koriilmények

Nagyon kivételes esetekben a hatdsdgok az el6zetes nyomozati szakban ideiglenesen eltérhetnek attél a
kotelezettsegtol, hogy indokolatlan késedelem nélkiil gondoskodjanak ligyvéd igénybe vételének lehetdségérdl a
szabadsagelvonast kdvetden. Ez akkor fordulhat el6, amikor a gyanusitott és az {igyvéd kozotti foldrajzi tavolsag
lehetetlenné teszi ennek a jognak a haladéktalan gyakorlasat kdzvetleniil a szabadsagelvonast kdvet6en. Tovabb,
lehetséges — még egyszer az eldkésziileti fazisban — ideiglenesen eltérni az iigyvédhez val6 jogtol, amikor (a)
valamely személy életére, szabadsdgara vagy testi épségére nézve sllyos negativ kovetkezmények megeldzése
siirgdsen sziikséges, vagy (b) amikor a hatdsag siirgds intézkedése sziikséges a biintetGeljarasban esd lényeges
kar megel6zéséhez.

Fontos, hogy az ideiglenes eltérések kizarélag akkor torténjenek meg, amikor szigortan sziikségesek, korlatozott
iddtartamra, okuk nemcsak a biincselekmény tipusa vagy silyossaga lehet, és nem keriilhetnek dsszeiitkdzéshe az
eljaras altaldnos tisztességes voltaval. Ezen kiviil, az ideiglenes eltérések akkor megengedettek, ha egyedi alapon
sziiletett rola dontés, megfelelGen indokolt, és igazsagiigyi feliilvizsgalatra nyitott.

Harmadik fél értesitésének joga

A gyanusitottak kdtelesek — indokolatlan késedelem nélkiil — legalabb egy személyt értesiteni a szabadsaguk
elvonasaral.

Gyermekek esetében a gyermek felett sziil6i feleldsséggel rendelkezd személyt kell értesiteni, amint lehetséges, a
szabadsagelvonasrol és annak okarol.

Kivétel csak akkor tehetd, ha az ilyen személy értesitése nem szolgalja a gyermek érdekét. Amennyiben ilyen
kivételes helyzet all eld, akkor egy masik felndttet kell értesiteni, aki kommunikal a gyermekkel, pl. egy masik
csaladtagot. A hatosagok siirgetd operativ kovetelmények céljara ideiglenesen eltérhetnek — az ligyvédhez valo
jogtoltorténd eltérés engedélyezésével megegyezd koriilmények kozott, vagyis amikor (a) valamely személy életére,
szabadsagara vagy testi épségére nézve sllyos negativ kdvetkezmények megeldzése siirgdsen sziikséges, vagy (b)
amikor a hatésag siirgds intézkedése sziikséges a biinteteljarashan esd Iényeges kar megel6zéséhez.
Amennyiben a gyandsitott gyermek, és ilyen eltérés torténik, akkor a gyermekvédelemért és -jolétért felelGs
hatésagot siirgsen értesiteni kell a szabadsagelvonasrdl. Fontos, hogy az eltérés csak akkor kdvetkezzen be,
amikor szigoruan sziikseges, korlatozott ideig tartson, oka nemcsak biincselekmény tipusa vagy sulyossaga lehet,
és nem litkdzhet az eljaras altalanosan tisztességes voltaval. Ezen kiviil, az ideiglenes eltérés akkor megengedett,
ha egyedi alapon hozott réla dontést valamely igazsagszolgaltatasi hatosag vagy mas illetékes hatdsag, azzal a
feltétellel, hogy a dontés vizsgalatara lehet6sége van egy birdnak.
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Konzuli hatésagokkal valé kommunikacio joga

e Az olyan személyeknek, akik nem helyi allampolgarok abban a tagallamban, amelyben szabadsagelvonas alatt
allnak, jogukban all dllampolgarsaguk szerinti tagallam konzuli hatésagait értesiteni szabadsaguk elvonasaral,
és kommunikalni veliik. Jogosultak a sajat konzuli hatésagaik altali latogatasra, a veliik valé kapcsolattartasra és
levelezésre. A konzuli hatésagaik altali képviseletre is jogosultak, amennyiben Ggy kivanjak.

Gyermekek

e Gyermekektekintetébenazlranyelvtartalmaznéhany specialisrendelkezést, amelyeketafentiekben maremlitettiink.
Az is fontos, hogy a jelen Iranyelv preambulum-bekezdésében szerepeljen, hogy az Irdnyelv rendelkezéseinek célja
a gyermeki jogok védelme; figyelemmel az Eurépa Tanacs Gyermekbaratigazsagszolgéaltatasrdl szol iranymutatasat.

5.2. AZ ATULTETES STATUSZA

Attekintés

Az atliltetés hatarideje 2016. november 27, és Belgium kivételével minden orszagban folyamatban van a rendelkezések
integralasa a nemzeti jogba. A 2013/48/EU Iranyelv kozvetleniil [ép hatalyba Belgiumban akkor is, ha konkrét térvényt
nem hoznak. Tovabba, a legtobb orszaghan mar volt hasonlé rendelkezés a nemzeti jogban. Alabb az egyes orszagokban
tapasztalt helyzet rovid dsszefoglalasa talalhato; tovabbi részleteket a nemzeti jelentések tartalmaznak.

Orszaginformaciok

Belgium: A 2013/48/EU Iranyelvet nem hajtottak végre Belgiumban, de kdzvetleniil hatalyba Iép, és rendelkezéseit be
kell tartani Belgiumban az &tiiltetés hataridejének (2016. november 27.) letelte utan®. A 2013/48/EU Iranyelv megfeleld
megvalésitdsanak hianya ellenére a belga jogban mar vannak olyan rendelkezések, amelyek garantaljak az altaluk
lefedett jogokat.

Franciaorszag: Jelenleg nincs intézkedés az atiiltetésre. Mar vannak olyan nemzeti torvények, amelyek egyes
rendelkezéseket lefednek, mint pl. az ligyvédhez val6 joghoz.

Magyarorszag: A nemzeti jogba valo atiiltetés folyamata elindult, 2015. évi CCll térvény formajaban valdsul meg. Azonban
a 2013/48/EU Iranyelvben foglalt jogokat tobb nemzeti torvény is biztositja.

Hollandia: 2015. februar 19-én a 2013/48/EU Iranyelv atiiltetéseét inditvanyozo torvény keriilt a Kepvisel6haz elé, majd
2016. majus 31-én egyhangilag elfogadtak. A Szenatus Biztonsagi és Igazsagiigyi bizottsdganak elGzetes vizsgalata

2016. jalius 12-én tdrtént meg.

Spanyolorszag: A LO 13/2015 térvény a 2013/48/EU Iranyelvnek megfelel6en modositotta a biintetd térvénykonyv cikkeit.

28 Az Eurdpai Uni¢ Biréséga esetjogaban ténylegesen megallapitotta, hogy valamely iranyelv kdzvetlen hatéllyal bir, amennyiben egyértelm, pontos és feltétel nélkiili, és amennyiben az EU
tagallam nem liltette at a hataridére (1974. december 4-i dontés, Van Duyn).
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5.3. ALKALMAZAS A GYAKORLATBAN

Art 3 (1) - Ugyvédhez valé jog

F6 megallapitas: Minden orszagban biztositott az iigyved igénybe vétele annak érdekében, hogy a vadlott vagy
gyanusitott élhessen a vedelemhez valo jogaval. Ennek a jognak a végrehajtasa azonban mindenhol problémas,
miikddése pedig nem optimalis kiilonféle adminisztrativ korlatozasok miatt.

Az {igyvédi segitség igénybe vételéhez valé jog valamennyi projektorszaghan egységes gyakorlat. Magyarorszagon,
mas joghatdsagokhoz hasonléan, az ligyvéd vadlott gyermekek esetén kotelezd, és amennyiben a gyermeknek nincs
sajat ligyvédie, hivatalbol kirendelt véd6t rendelnek ki mellé. Hollandidban és Belgiumban a jelentés szerint ez a jog nem
nemzetiség-fliggd. Az ligyvédhez valo jogrdl torténd lemondassal Hollandian kiviil semelyik jelentés nem foglalkozik,
amely arrol szdmol be, hogy alemondas csak bizonyos koriilmenyek kdzétt megengedett, és a stlyos biincselekményekbe
keveredett gyermekek esetében pedig nem megengedett. Altalanossagban, annak ellenére, hogy az tigyvédhez vald jog
kdzhely, a tényleges igénybe vétel nem optimalis, és kiilonféle korlatozasok targya.

A felmeriil6 fobb kérdések:

Késeés: Az ligyvédeknek altalaban révid id6kereten beliil kell megjelenniiik, de egy ligyvéd megérkezése, kiilondsen
az éjszakai ligyeknél késhet, amint azt a spanyol jelentés is megemliti. A javadalmazas és a kiilénbdzeti jogsegély
dijaknak az éjszakai megjelenésért a nappali tarifdkhoz viszonyitva szintén lehet hatdsuk. A belga jelentés magyarazata
alapjan a torvény szerint az iigyvédnek két 6ran beliil meg kell jelennie. Azonban az iigyvédek altaldaban nem jelennek
meg rendelkezésre allasi problémak miatt (246ras telefonos ligyelethen kell lenniiik) vagy mobilitasi problémak miatt
(gyorsan kellene tudniuk kdzlekedni), de amiatt is, hogy csak két pontot kapnak jogsegélyben a rendGrségnek tett
szolgalatért. Ezzel szemben viszont altalaban jelen vannak az irodai meghallgatasoknal, mivel az hat pontot jelent nekik.
A renddrségi szolgalatért az ligyved altal kapott javadalmazas igy egyaltaldan nem ardnyos az ligyvéd befektetésével. A
belga tanulmany kdzdl egy nyilatkozatot egy olyan ligyvédt6l, aki a fiatalkortakkal foglalkoz6 jogra szakosodott, miszerint
az allamtdl kapott javadalmazas a fiatalok kihallgatasan val6 segitségnydjtasért, néha az éjszaka kdzepén, néha 6rakon
at, abszolit maximummal szamolva 150-200 eurd. egyes iigyvédeknek ezért az a benyomasuk, hogy veszteséggel
dolgoznak. Egy ligyvéd szavai:

“Az ligyvédeket alulfizetik, a szolgdlat altalaban hosszu, és kevés ligyvéd engedheti meg maganak, hogy
ilyen sok idét ldozzon ingyen”.

Korlatozott ido rendelkezésre allasa: a torvény csak rdgzitett id6tartamokra engedi meg az iigyvéd jelenlétét.
Hollandiaban, példaul, a jelentés szerint az egységes félora tul révid, ha tolméacsolas is folyik. A francia jelentés hasonlé
veleményt kdzol, mig az ligyvedek a meghallgatas el6tt igénybe vehetik a tolmacsokat, a logisztika ellehetetleniti, ha az
adott tolmacs egy masik igyben foglalt. A magyar jelentés is sok esetben emlitilyet, az ligyvéd és a gyermek kapcsolata
annyira korlatozadik, hogy gyorsan szot valtanak az eljarasbeli meghallgatas el6tt. Spanyolorszagban is hasonlé a
helyzet, a gyermek az iigyvéd altal valasztott védelmi stratégiat rendszerint a meghallgatas reggelén tudja meg. Kiilfoldi
gyermekek esetében ez még azzal is egyiitt jar, hogy a tolméacs jelenléte csak a hivatalos helyeken biztositott. Egyes
ligyvédek ezt a korlatozast a kdvetkezéképpen irtdk le a spanyol kutatécsoportnak:

.Ha az adott gyermek belorusz vagy urdu nyelvet beszél, mint ahogy eldfordul néha, vagy pakisztani, vagy
szuahéliiil beszél, az a helyzet, hogy hidba akarom kikérdezni a gyermeket, nem fog sikeriilni. Ugy értem,
hogy megtehetem az irodémban, persze, csakhogy a tolmacs nem fog eljénni a maganirodémba, akkor
sem, ha jogsegély programban dolgozom..... A valenciai regionalis kormanyzattal olyan megallapodasuk
van, hogy csak hivatalos helyekre mennek, azaz renddrségekre, az (igyészi hivatalba, a birésagokra...
és a targyalas napjan pedig jénnek a targyaldsra. Viszont ha nekem beszélnem kell azzal a fitval, hogy
el tudjon nekem mondani dolgokat [...] én nem tudok mindennap elmenni a birdsdgra, és beszélni a
tolmacsrészleggel, hogy kiildjenek tolmacsot. Mert azok a tolmacsok, akikbdl amdgy sincs sok, kiiléndsen
azért vannak ott, hogy a targyalds napjan forditsanak. Aztén ha... természetesen ...sz6lok nekik, hogy
jdjjenek el a maganirodamba, kiréhdgnek, vagy... ha példaul be akarok nydjtani egy fellebbezést, és tibb
informdcidra van sziikségem a gyerekrdl, nem kaphatom meg a tébb informaciét, mert nem tudok egy
egyértelm és érthetd parbeszédet folytatni velen.
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Szerep korlatozasa: A térvény gatolhatja az ligyvédek beavatkozdsat bizonyos pontokon, amit egyesek karosnak
tarthatnak; példaul a holland jelentés szerint a jelenlegi elv az, hogy az ligyvéd részvételét vissza kell fogni a kikérdezés
soran. Ez megbeszélés kérdése, és van olyan folyamatban 1évd torvénymaodositas, amely aktivabb részvételt engedne
az iigyvédeknek. Hollandiab6l még egy korlatozast emlitettek, miszerint a peren kiviili megegyezési eljarasokhoz,
amelyeket elég széles kdrben hasznalnak az orszagban, nem garantéljak az iigyvéd igénybevételének jogat. Tovabba,
modositasokat inditvanyoztak az iigyvéd-kirendelés kiiszobértékének emelésére, ami sidlyos aggalyokat vet fel a
gyermekek altali igyvédi segitség igénybe vetelének jogaval kapcsolatosan. Franciaorszagban a gyermek Grizethe
veteléhez nem kdtelezd ligyvéd segitsége 13 éves kor felett; egyes szakemberek utaltak arra, hogy a rendérség lebeszéld
technikat alkalmaz, amikor felveszi a kapcsolatot az iigyvéddel; egy megkérdezett példaul a kévetkez6t mondta:

“"A renddr ragaszkodott ahhoz, hogy ne hivjunk ligyvédet, mert az tovabb tart, és néha nincs is értelme.
A gyermek nem kér (igyvédet, de amikor a renddrtiszt felhivja a csaladot, 6k kérhetnek (igyvédet. Ha a
gyermeknek nincs csaladja, senki nem kér ligyvédet”.

Ezeken til, az ligyvéd jelenléte nem sziikséges az igazsagszolgaltatasi eljaras bizonyos szakaszaiban; az ilyen
pillanatokban a jogi segitség hidnya silyos kdvetkezményekkel jarhat a gyermekre nézve, és még inkabb igy van, ha a
gyermek kisérd nélkiili gyermek.

Ugyvédcsere — Gyakori, hogy az tigyvédek valtjak egymast az tigy folyaman, az Grizetbe vétel soran megjelend tigyvéd
nem ugyanaz, mint aki a meghallgatason jelen volt. Gyakran ligyeletes ligyvédek jonnek, akik a vadlott gyermekkel csak
percekkel a meghallgatas el6tt talalkoznak. Ahogyan egy gyermek megfogalmazta a belga tanulmanyban:

.Legalabb négyszer vagy Gtszér cseréltem. Minden alkalommal, amikor az igy valtozik, sziikségem van
egy olyan dj ligyvédre, aki j6l ismeri az (igyem iratait...".

Franciaorszagban az ligyvédi segitség kotelezé a birdsagi megjelenéseken és a meghallgatasokon. Tulajdonképpen a
gyermeket ezeken a pontokon ligyvédnek kell segitenie, de ha a gyermek visszaesd biinelkdvetd, akkor nehéz biztositani
szamara, hogy egyetlen {igyvéd képviselje. Gyakran két ligyhoz két ligyvédjiik van, vagy akar tobb is, az egyes iigyek
hosszatol fiiggden. Ez a helyzet silyos kdvetkezményekkel jar, kiilondsen a védelmi stratégidkra és az itélethozatalra
nézve. Az ilyen helyzetre egy lehetséges megoldas az, ha egyetlen referenciaiigyvédet rendelnek ki a gyermek mellé,
hogy kisérje a gyermeket végig az 6sszes iigyon, de ez a megoldas a gyermek azonositdsdhoz kapcsolod6 nehézségekbe
(példaul, ha egy gyermeknek tdbb alneve is van, vagy nem hajlandd ujjlenyomatot adni) és az informécioé kozlésének
nehézségébe iitkozik (az adatbazisok nincsenek kdzpontositva az egyes szolgalatok kozott, ami azt jelenti, hogy nehéz
lehet atfogd képet kapni a gyermek jogi helyzetérdl, kiilondsen pedig a folyamatban Iévd ligyekrdl).

Némely francia birésagok iigyvédei ezeket a nehézségeket (igy enyhitették, hogy fiatalkordakkal foglalkoz6 bizottsdgokat
szerveztek a specialis jogi szolgalat és a segitd ligyvedi jelenlét révid id6n beliil biztositdsa érdekében a vad ala
helyezett gyermekek védelmére az eljarasok elsd pillanataitdl kezdve. Egyes ligyvédi karok igy olyan mddszereket
alkalmaznak, amelyek révén minden gyermeknek lesz egy referenciaiigyvédije, és igy a gyermekhez nem sziikséges
tdbb iigyvéd kirendelése hiinismétlés esetén sem. Tovabba, egyes intézkedésekkel mas teriiletekrdl hoznak jogsegélyt,
olyan iigyvédekkel, akiknek szakteriilete a fiatalkoriak joga, de mas teriileteken (polgéri, biintetd és kozigazgatasi) is
dolgoznak. Az ilyen holisztikus jogi szolgaltatasi mechanizmusok, amelyeket legjobban a fiatalkordakkal foglalkoz6 parizsi
fiokirodaval (Antenne des mineurs de Paris)?® lehet bemutatni, biztositjak a jogi segitséghez jutas eredményességét.

29 Afrancia jelentésben szerepel, hogy a fiatalkortiakkal foglalkoz6 irodaban szazétven iigyvéd van, akik kéziil huszonkilenc a kiilfoldi gyermekekkel foglalkozé fidkirodaban dolgozik. A
fiatalkordakkal foglalkozo iroda kialakitott egy ligyfélfogadasi id6t. Minden délutan egy vagy akar kér tigyvéd a kiskortiak rendelkezésére all; egyes véddk viszont tudjak, hogy milyen
nehéz fiatalokat vonzani spontén jogtanacsosi {ilésekre, mert ezek az ligyfélfogadésok a birosag épiiletében vannak. llyen szemponthél, az egyik igyvéd azt mondta, hogy a kiskortiak
szivesebben mennek a szocialis munkasokhoz biiniigyekkel, ezért sajnalja, hogy az irodai tigyfélfogadas a birdsag épiiletében torténik, mert az rossz emlékeket idézhet fel abbdl az idébal,
amikor a kiskortakat drizetbe vették. A lyoni ligyvédi kamara szintén hasonlé kezdeményezést folytat. A kiilfoldi kiskortakkal foglalkozd bizottsag tiz szakosodott tigyvédbdl all.
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Ugyvédek mindsége — A jelentések az alkalmazott ligyvédek valtozd mindségével, a specialis ismeretek hianyaval és a
képzés sziikségességével kapcsolatban is kérdést vetettek fel. A spanyol jelentésben igy nyilatkozott egy {igyvéd:

LSzerintem fontos a kLilféldi gyermekek (igyvéd segitségének igénybe vétele kapcsan, hogy az tigyvédeknek
abiintetdjogi feleldsség joganak ismeretén tul tudjak és ismerjék a bevandorlasi térvényeket, engedélyeket,
meghatalmazasokat. [...] a képzés sordn, amely utan a fiatalkoriakkal foglalkozd igazsdgszolgaltatasnak
ezen a specidlis teriiletén dolgozhatunk, legyen valamilyen egység vagy téma a bevandorldssal
kapcsolatban [...] vannak olyan esetek, amelyekben [...] van olyan bevandorlasi komponens, amellyel
foglalkozni kell, és az sok igyvéd szamara kinai”.

A belga jelentés szintén kiemeli az iigyvédek képzésének hianyat a vadlott/gyandsitott gyermekeket érintd igyekben,
ahogyan egy szakember nyilatkozott a kutatoknak:

.Mindegy, hagy a gyermek kiilfdldi vagy nem. A kiilféldi gyerek sem jelent probléméat dnmagéban,
mert minden gyermekhez kirendelnek (igyvédet. Az ligyvéd kirendelését gyorsan kell végezni. A fiatalt
segiteni kell a renddrségi meghallgatason és a fiatalkordak birdsagan a bird eldtt. A gyermek iigyvédjével
kapcsolatos vad viszont minden (igyvédnek sz6l, nemcsak konkrétan a kiilfdldi gyermekek ligyvédeinek”.

Az ebben a kutatashan részt vevd, kiilonbdz6 orszagokbél szarmazé gyermekek vegyes véleménnyel voltak az ligyvédek
mindségérdl, egyesek szerint jok, masok szerint eredménytelenek. A spanyol jelentés a biindsség elismerésének magas
aranyat jegyzi meg, és a gyermekek altal sugallt vélemeényt, miszerint nyomas ala helyezték dket, hogy valljak magukat
blindsnek:

....Jjonnek, 6s azt mondjak ‘nézd, ez a vad, ez a helyzet, és nézd, ha b ndsnek vallod magad, csékkentik
a kiszabott idét, szerintem valld magad b ndsnek, stb... elkezd gydzkédni, mondja, hogy b ndsnek kell
vallanod magad, és ennyi’».

Belgiumban is hasonléképpen nyilatkozott egy gyermek:
., Sikertilt beszélnem az (igyvéddel a meghallgatasom eldtt, egy kicsit. Az volt a benyomadsom, hogy nem
védett engem, nem értett velem egyet”.

Eltértek a vélemények arrdl, hogy a jogsegélyt ny(jté vagy a maganiigyvédek a jobbak. Franciaorszagban a szakért6k
motivaciohianyt figyeltek meg a hivatalbél kirendelt {igyvédeknél biintet6ligyekben az egyeztetési és adminisztrativ
problémak miatt. Spanyolorszagban, mig a megkérdezett szakérték egyontetiien azt allitottak, hogy a jogsegélyt nydjté
ligyvédek a legjobbak, mert jobban képzettek, a gyermekek épp az ellenkezd véleménnyel voltak rdluk, és a sajat maguk
altal fizetettmaganiigyvédekkeljobban megvoltak elégedve. A gyermekek aggodalmukatfejezték kiajogsegélyszolgalatot
teljesitd ligyvédek semlegességét illetéen:

@ jogsegélyt nyijta [igyved] biztosan a birdk pértian &l |.] mert az dllam fizeti Gket, tudja? Ki tudja kinek
az oldalan allnak?”

Tovabba, a spanyol kutatdk altal megkérdezett gyermekek meggydzGdése az volt, hogy a jogsegélyt ny(jté ligyvédeknek
kevesebb idejiik van felkésziilni az ligyre, és amaganiigyvédek enyhébb biintetéseket tudnak elérni a biréknal , kevesebbet
adnak .. Akiilénb6z6 orszagokbdl érkezé gyermekek elmondtak, hogy szerintiik a maganiigyvédek méasképp viselkedtek,
jobban bevonddtak és proaktivak voltak. Egy gyermek szavai a spanyol tanulmanybal:

.Fizetek, 6k pedig nem végzik el a munkdjukat... akkor nem fogok nekik fizetni [...] dolgozik, €s mozog egy
kicsit».
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Belgiumban sok gyermek nem volt elégedett az ligyvédjével. Gyakran az volt az érzésiik, hogy az ligyvéd nem igazan védi
6ket, hogy a bird partjan alltak, hogy nem volt céljuk, stb.; egyikiik igy nyilatkozott a kutatoknak:

.M, fiatalok gyakran mondjuk itt, hogy a pro bono (igyvédek nem hasznalnak nekiink, mert gyakran a bird
véleményével értenek egyet; nem olyan, mintha minket védenének, vagy megmondanak a birénak, hogy
mit kell tenni, hogy nekiink jobb legyen. Minden azzal értenek egyet, amit a biré mondani fog”.

Franciaorszagban a gyermekekt6l érkez6 visszajelzés vegyesebb volt, a megkérdezett gyermekek fele j6 mindségiinek
itélte az iigyvédek munkajat, mert szerintiik raszantak az id6t, és jol elmagyaraztak az informaciokat. A masik fele szerint
az ligyvédek nem voltak vagyon eredményesek, mert érzésiik szerint nem kaptak meg mindazt a tajékoztatast, amelyet
meg kellett volna kapniuk (akkor is, ha nem tudtak biztosan, hogy milyen tajékoztatast lehetett volna kérniiik) vagy mert
csak egy nagyon rovid interjura voltak jogosultak a meghallgatas el6tt.

4, cikk - Titoktartashoz valo jog

F6 megallapitas: Eldfordulhat, hogy a vadlott/gyanisitott kiilfoldi gyermekek és iigyvédeik kozotti kommunikacio
tiszteletben tartasa nem elégséges a privat helyek hianya vagy az etikai kodex altal nem megfelelden kotott tolmacsok
jelenléte miatt.

Avadlott gyermek és az 6 ligyvédje kozotti kommunikacid titkossaga nem elegendden biztositott. Mig egyes orszagokban
gondoskodnak privat szoba rendelkezésre allasarél, pl. Spanyolorszagban és Belgiumban, a magyar jelentés arrdl szamol
be, hogy a baratsagos privat tér az ligyfél- ligyvéd egyeztetésre korlatozast jelent. Hollandia is azt irja, hogy nem mindig
van hely a konzultaciora, ami azt jelenti, hogy az ligyvédnek be kell {ilnie a gyandsitottal a cellaba vagy a birésagon
valamilyen nem privat helyre. Altalanos megfigyelésként a telekommunikécios berendezések hasznalata tolmacsolasra
a sok eldny mellett felveti a titoktartas és az adatvédelem sajatos nehézségeit is.

A jelentésekben megfogalmazott masik f6 akadaly garancia hianya a tolmacs fliggetlenségére. Magyarorszag és
Hollandia jelentésében aggalyokat vet fel, hogy a tolmacs jelenléte kompromittalja a titoktartast, kiilonésen, amikor
ugyanaz a tolméacs dolgozik a renddrségi kihallgatason, és tekintve, hogy az egyértelmii etikai kodex altalaban hianyzik.
A magyar jelentés egy jogvédot idéz:

LAz ligyvédi kapcsolattartast a tolmdcsolds is neheziti. A bizalmi viszonyt feltételezd kommunikacio

biztositasa nehéz.”

A holland jelentéshdl az is kitlinik, hogy a sziildk jelenléte gatolhatja a gyermeket a szabad beszédben.

5. cikk — Harmadik fél tajékoztatasahoz fiizddé jog
F6 megallapitas: legalabb egy harmadik féllel valo kapcsolatteremtés minden orszagban biztositott, és gyermekek
esetében ez altalaban sziil6kre vagy gyamra értend®.

A harmadik fél tajékoztatasara valo jogot altaldban betartjak, bar az orszagok kozott eltérés figyelhetd meg a tekintetben,
hogy kit lehet értesiteni, és ki donti el, kit értesitsenek. Spanyolorszagban, Magyarorszagon és Franciaorszagban a jog
alapjan a renddrség dontése a sziilok és/vagy torvényes gyam értesitése. Magyarorszagon és Franciaorszaghan, ha
a sziilok nem elérhetdk, ideiglenes gydmot vagy gondozot rendelnek ki. A francia jelentés megjegyzi, hogy a rendszer
ad hoc és onkényes lehet. Tovabba, a magyar jelentés szerint ideiglenes gyam kinevezése mindig megtorténik, de
puszta formalitasként jelenik meg, mert eldfordul, hogy nincs is jelen a meghallgatason - amikor azonban részt vesz,
fontos szerepe lehet az, hogy erkdlcsi tAmaszt nyGjtson a gyermeknek, amint arrol egy iigygondnok beszamolt a magyar
kutatoknak:

A gydmnak fontos szerepe az lenne, hogy a gyerekek lelki allapotat megerdsitse, hiszen hivatalos szerv
eldtt megjelenni mindenképpen stresszhelyzet egy gyerek szamdra.”
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A magyar jelentés a folytatasban kiemeli, hogy specialis képzés hasznos lehet a gydmok szdmara, és idéz is egy
igygondnokot;

. Nem kaptunk semmi segitséget a kiilféldi kiskordakkal valé munkahoz. Semmi sincs. Még nyelvi képzés
se. A gyerekekkel vald munkahoz sincs semmilyen képzés vagy kiilén felkészités.”

Ajelentés arra is ravilagit, hogy a szakmai egylittmiikddés a kiilénb6z6 intézmények kdzott egyes esetekben jol miikddik.
Bizonyos tényez6k azonban hatraltatjak az egyiittmiikodést, mint pl. az informacidhiany, és idénként az egyiittmiikodés
sem valosul meg, hanem az érintettek kezdeményezésén milik.

Spanyolorszagban a sziild nélkiili gyermekek a torvényes gyamjukkal kommunikalhatnak, bar a térvény modot ad
mas harmadik felekkel valé kommunikaciéra is, ezt a jogot nem alkalmazzak a biintetd eljarasokkal valé potencialis
interferencia miatt, amint azt egy ligyved kifejtette:

.joguk an egy telefonhivdsra, amit nehéz kezelni, mert a térvény természetesen eldirja, hogy felhivhatjak,
akit csak akarnak ... de mirdl beszélnének? Mert ha az akarnd elmondani a tettestarsanak, hogy valahol
szabaduljon meg a kabitdszerektdl valahol, felveszi a telefont, és beleszdl, hogy “dobd el a tudod, mit...",
akkor ezt engedjem neki elmondani? Vagy ez hogyan m kddik?”.

A holland jelentés szerint gyermekek esetében a torvényes képvisel6t értesitik harmadik félként, amint lehet, anélkiil,
hogy a gyermeknek ezt kérnie kellene.

1. cikk — Konzuli hatosagok értesitéséhez fiizddé jog
Fo megallapitas: a Minden orszag tisztelethen tartja a konzuli hatosagokkal torténé kapcsolatfelvétel és kommunikacio
jogat, de a kiilfoldi gyermekek ezt ritkan igénylik. Egy orszag kotelezdvé teszi a konzulatussal valé kapcsolatfelvételt,
ami kockazatot jelenthet a menedékkérék szamara.

A nemzeti jelentések szerint a gyermekek kapcsolatba Iéphetnek a konzulatussal, és errdl a jogukrél tajékoztatjak Gket
az Orizetbe vételkor, de ezt ritkdn igénylik, mert vagy nem latjak értelmét, vagy félnek. Spanyolorszagba kotelez6 a
konzulatust tajékoztatni, ami hatranyos kovetkezményekkel jarhat, ha a gyermek menekiilt vagy mas miatt fél hazaja
hatésagainak latokdrébe keriilni. Egy megkérdezett igy fogalmazott:

A menedékjog témdjahoz [...], voltak konfliktusaim a konzuldtus-tgy miatt, mert tajékoztatjuk ket errdl
a jogrol, de persze [...] el kell mondanunk, hogy ‘nem, nem beszélhetsz a konzulokkal. Most menedéket
kérsz, és természetesen, definicid szerint... felejtsd el, ha a konzul idején, hogy felvegye az adataidat,
kirGghatnak innen, kiléndsen, ha a konzul abbdl az orszagbdl vald, amelyikhez te pont nem akarsz
tartozni. Vagyis itt valéban probléma van: tdjékoztatni kell 6ket a jogrdl, mert a jogokat garantalini kell, de
mivel gyermekek, meggydzddésem, hogy [nincs meg benntik] ez a képesség, hogy a kivetkezményekkel
tervezzenek. Ha az (igyvéded nincs résen, sériilhet a jog «.

Nincs informaci6 a holland jelentésben arrél, hogy miként hajtjak végre a konzuli hatésagok tajékoztatasanak jogat.
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6. KOVETKEZTETESEK

A harom Iranyelvet atiiltették vagy atiiltetik a nemzeti jogha mind az 6t orszagban. Sok esetben a kérdéses jogok mar
léteztek a nemzetijogban, és az Iranyelvek alkalmazasa megerdsitette vagy finomitotta azokat. Tovabba, a tolmacsolashoz
val6 jogrol sz616 2010/64/EU Iranyelv, amelyilyen médon a leginkabb relevans a kiilféldi gyermekek helyzetére nézve, mivel
alatdmasztja a masik két, 2012/13/EU és 2013/48/EU iranyelvben foglalt jogok gyakorlasanak lehetGségét, a legrégebbi
a harom koziil, és tobb év allt rendelkezésre a nemzeti jogba vald belefoglalasara. Ezért leginkabb nem a nemzeti jogba
vald integracio a kérdés; a kritikus kérdés az, hogy ezeket a rendelkezéseket mennyire alkalmazzak a gyakorlatban.
Bizonytalan az a kontextus, amelyben ezek az Irdnyelvek alkalmazandék. A megbizhaté adatok hianya miatt ismeretlen
azoknak a kiilfoldi gyanusitott/vadlott gyermekeknek a szama és jellemzdi, akiknek a jogait az Iranyelv szerint biztositani
kellene. A rendelkezésre all6 adatokbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a biincselekmény miatt elitélt kiilféldi gyermekek
szama alacsony; ezen kiviil azt is mutatjak, hogy eleve nem sok kiilféldi gyermek ellen indul biintetdeljaras. A kutatasban
részt vevé orszagok legtdbbjében, egyet kivéve, fiatalkoriakkal foglalkozd fejlett igazsagszolgaltatasi rendszerek
miikodnek a gyermekekre alkalmazandd specialis torvényekkel és intézményekkel, mig ezek a rendelkezések nem
diszkriminativak a kiilféldi gyermekekkel szemben, nem is adaptaltak ezeket az biintetd igazsagszolgaltatasi rendszerbe
bekeriilt nem helyi allampolgarsaga gyermekek specidlis és kibdviilt igényeire.

A harom Iranyelv 6sszefiigg olyan értelemben, hogy a tolmacsolasrdl sz616 2010/64/EU Iranyelvet kell alkalmazni a masik
két Iranyelvre, a tajékoztatashoz (2012/13/EU) és az ligyvédhez (2013/48/EU) valo jogrdl szold iranyelvre, hogy hathatosak
legyenek. A tanulmany azt allapitotta meg, hogy a tolmacsoldshoz vald jogot szisztematikusan betartjak mindegyik
orszagban a hatdsdgok id6ben nyijtand6 tAmogatasra iranyulé erdfeszitései mellett. Azonban jelentds nehézségek
allnak fenn, kiilonosen a kevésbé ismert nyelvek és a kiiléndsen kiszolgaltatott személyek esetén, példaul a beszédben
vagy halldsban akadalyozott gyermekeknél. A tolmacsolasi igények megallapitdsara vonatkozé egységes eljarasok
hianya komoly aggélyt jelent. A f6 gyengeség a tolméacsolas minGségében rejlik, mind nyelvi, mind technikai pontossag
szempontjabol, de a tolmacsok etikatlan és szakmaiatlan magatartdsa miatti aggalyok szempontjabal is, amelyrél mind
az 0t orszag beszamol. A megfelel6en miikddd nyilvantartasok és a mindségbiztositasi rendszerek hianya azt jelenti,
hogy a tolmacsolast til gyakran végzi olyan személy, aki nem rendelkezik a minGségi szolgaltatas nygjtasahoz sziikséges
megfeleld mindsitésekkel vagy készségekkel.

A 2012/13/EU Iranyelvben talalhat6 tajékoztatashoz valo jog egyardnt vonatkozik helyi és nem helyi allampolgarokra, de
a kiilféldi gyermekekre valé alkalmazasat nyelvi akadalyok hatraltatjak, és 6k az odavago tajékoztatast altalaban nem
kapjak meg irott formaban valamely, szdmukra érthet6 nyelven. Az ligyvédhez és harmadik felekhez val6 hozzaférés
jogat biztositd 2013/48/EU Iranyelv egyarant vonatkozik helyi és nem helyi allampolgarokra. Minden gyermek, legyen akar
kiilféldi vagy helyi allampolgar, akadalyoztatas szenved el ilyen jogainak gyakorldsaban kiilonféle akadalyok miatt, pl. a
gyermekekkel valé6 munkahoz sziikséges készségekkel nem rendelkez6 iigyvédek, biirokratikus és szervezeti korlatok,
példaul a hozzaférés késedelme, vagy allando {igyvédvaltasok a folyamat kiilonbdz6 szakaszaiban, vagy a jogsegély
elégtelensége. Ezekhez a probléemakhoz tarsul még a kiilféldi gyermekek esetében a nyelvi korlat és a megfelel6 idGben
és megfelel6 mindségben nydjtott tolmacsolas igénye annak érdekében, hogy a gyermek tudjon kommunikalni az
ligyvédjével. Az ligyvéd/iigyfél titoktartas alapelve kiilondsen sériil egy kiilsé tolmacs bevonasaval, kiiléndsen, ha nem
miikodik egyértelmii etikai kddex. A kisérd nélkiili kiilfoldi gyermek harmadik fél elérése terén is hatranyos helyzett;
nem tudja gy felhivni a sziileit, mint a helyi dllampolgar gyermekek tudjak, a kiilféldi gyermekek ismeretlen gyamok és a
hatésagok altal kirendelt igygondnokok tAmogatasatol fiiggnek. Bar az Iranyelv megengedi a konzuli hatésagokkal valé
kapcsolatfelvételt, ez nem valdszin(i, hogy az sziil6hazajabol menekiilni igyekvé kiilfoldi kiskoriak szdméara nagy haszna
lenne akarmi miatt is, és kockazatot jelenthet, amennyiben a gyermek menedékkéra.
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A jelen kutatasbol kirajzolodo atfogo kép azt mutatja, hogy az emlitett eljarasi jogokat hivatalos értelemben betartjak,
de a végrehajtasban megmaradnak a kihivasok. A min6ségi tolmacsoladshoz valé garantalt hozzaférés hianya lényegi
akadalyt jelent a kiilfoldi gyermekek mas fontos jogainak gyakorlasa el6tt. A rossz minGségii vagy hianyzd tolmacsolas
nagyon is valés hatassal lehet a biincselekménnyel vadolt vagy gyandsitott kiilféldi gyermekek életére, amennyiben
nem tudnak megfeleléen védekezni vagy nem jutnak tisztességes targyalashoz. A tanulmany megallapitott nyugtalanité
eseteket, amikor tolmacsok segitsége nélkiili kiilfoldi gyermekek semmit nem tudtak elmondani kériilményeikr6l
vagy korukrol, és végiil igazsagtalanul feln6tt bérténdkbe zartak dket honapokra. Méasrészt a megfeleld tolméacsolas
biztositasanak hianya ronthatja az iigy eredményes peres eljarasat is, és sértheti a tobbi érintett fél jogat is. Ezért tehat
egy tisztességes és hatékony biintetd igazsagszolgaltatasi rendszer érdekét szolgalja az Irdnyelvekben foglalt eljarasi
jogok tiszteletben tartasa.

A megfelelé tolmacsolasi tAmogatas tetszéleges id6ponthan valé biztositdsadnak feladata az 6sszes EU-s orszagban
felelmetes feladat, tekintve a vilag tetsz6leges szamu nyelvét és dialektusat beszéld kiilfoldi gyermekek és a gyermek,
illetve a biintetGeljarast lefolytatd orszag nyelvét is beszél6 tolmacsok dsszeparositdsanak kisérletébdl adodo szinte
korlatlan permutaciokat, mégpedig megfelel6en magas szinten, hogy a tisztességes eljaras biztositott legyen. A kihivas
jelentds, és tovabb neheziti az igények kielégitéséhez sziikséges megfeleld anyagi és humanerdforrasok hianya. Mig
az Iranyelvek megfogalmazzak a fontos és Iényeges jogokat, a jelen tanulmany a rendelkezések kritikus hianyossagaira
mutat ra, a szakemberek és szakpolitikusok el6tt all6 legnagyobb rejtvény az, hogy milyen stratégidkat és médszertanokat
lehet kitalalni, amelyek kezelhet6k, ardnyosak és reélisak, de mégis megfelelnek a helyszini igényeknek.
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7. AJANLASOK

A jelentés adottnak veszi az Iranyelvek maradéktalan végrehajtasat; ezért tehat nem torekszik az adott Irdnyelvekben
foglaltak megismétlésére, hanem olyan gyakorlati ajanlasokra koncentral, amelyek segithetnek javitani a helyzetet.
A fobb ajanlasokat az alabbiakban soroljuk fel rovid magyarazé szévegekkel és a végrehajtadsra vonatkoz6 tletekkel.

a) Mindségellendrzési rendszerek kidolgozasa tolmacsolasra

Ez lényeges hianyossag minden orszagban. Mig a jelentés nem adhat Gtmutatast olyan részletekre vonatkozoan,
hogy az ilyen mindségbiztositasi rendszerek hogyan miikodjenek, mivel az referenciaértékek, attekintési folyamatok,
és jutalmazasi és biintetési rendszerek kidolgozasaval jarna; kiemelheti, hogy a mindség-ellendrzés legyen dsszetett,
és viszonylag egyszerli szlroprdbaszerii ellendrzéseken keresztiil torténjen, példaul, a birésagi meghallgatasokon
a tolmacsolasrol ad-hoc felvételek készitésével, majd a minGség utélagos ellendrzésével, a titoktartas megfeleld
garanciajanak biztositasaval.

b) A hivatalos tolmacs-nyilvantartasok javitasa

Bar minden orszagban vannak hivatalos nyilvantartasok, azok nem miikodnek megfeleléen, romlanak a nem megfeleld
sziirés és nemhivatalos tolmécslistak parhuzamos vezetése miatt. Ez a probléma nagyrészt kereslet-kinélati probléma,
igy nem kdnny{i megoldani, vagyis a tolmacsok iranti igény nagyobb, mint ahany képzett tolmacs rendelkezésre all.
Azonban a kritériumok szigoritasa és az ilyen listdk kezelése, valamint a jobb fizetés segithet abban, hogy megfelelGen
képzett tolmacsokat alkalmazzanak. Azt is érdemes kihangsilyozni, hogy a tanulmany megallapitasai szerint a minGség
ellendrzése jobb ott, ahol a tolmacsolas folyamatat a hatdsagok kezelik, és nem szervezik ki magancégeknek (mint
Spanyolorszag esetében).

c) Etikai kadex alairatasa a tolmacsokkal
Tekintve, hogy a mindséggel kapcsolatos aggalyok nagy része a tolmacsok etikus és professzionalis magatartdsanak
kérdésébdl ered, rendkiviil fontos, hogy rutinszeriien etikai és magatartasi kodexet vezessenek be.

d) Egyértelmii protokollok kialakitasa a tolmacsolas soran kozvetité nyelvek hasznalatara vonatkozéan

Lehetetlen feladat olyan rendszert kialakitani, amely segitségével tetszéleges nyelvre vagy nyelvjarasra lehet tolméacsot
biztositani tetsz6leges idGpontban, tetszdleges helyszinre. A kdzvetitd nyelvek hasznalata elkeriilhetetlen. A f6 biztositek
az, hogy a tolméacsok elég jol tudjak mind a kdzvetit6, mind a forditand6 nyelvet. Ez egyértelmiibb Gtmutatast jelent arra
nézve, hogy mikor és hogyan lehet kdzvetit6 nyelveket hasznalni.

e) Egységesitett eljarasok hasznalata a tolmacsolasra valé igény megallapitasara

Hollandiat kivéve sehol nem alkalmaznak szisztematikus megallapitasi eljarasokat. Egységes madszereket kell bevezetni
az orszagokban annak biztositasara, hogy a tolmacsolasi igényeket haladéktalanul és pontosan azonositani lehessen. A
hollandiai eljaras a jelen tanulmany megallapitasai szerint az elérhetd legjobb gyakorlat.

f) Egységes irott és leforditott tajékoztato biztositasa a jogokrol

Ezt a fontos jogot a legtébb orszaghan nem tartjak tiszteletben. Csak két orszag, Hollandia és Belgium rendelkezik a jogok
sablonszdévegének forditasaval digitalis formatumban akar 27 nyelven. Mig az irasbeli forditds dnmagaban elegendd
annak biztositasara, hogy egy gyermek megértse a helyzetét, fontos eljarasi jog, amely viszonylag kénnyen betarthatd
egységes sablonszdvegek elkészitésével az egyes orszagokban. Tovabba, ez kiegészithetd audiovizualis anyagokkal,
amelyek nem szobeli vagy irott nyelvre épiilnek, és fényképeket, grafikat, révid videdkat, stb. hasznalnak altalanos
tajékoztatasként a gyermekre varo helyzetrél — az ilyen informaciot meg lehet osztani az orszagok kozott, amennyiben
nem nyelvspecifikusak.

g) A kommunikacids technologia jobb kihasznalasa

Nagyon korlatozott mértékben hasznaljak a telefont, nem is beszélve mas gyakran hasznalt kommunikaciés madokrol,
mint pl. skype/videdhivas. Van még fejlédési lehet6ség a hangfelismerés és az automatikus feliratozasi technolégiak
terén, amelyek megkdnnyithetik a forditas folyamatat. Az ebben a projekthen érintett szervek esetleg megfontolhatjak
az ilyen téren tapasztalattal rendelkezd technoldgiai vallalatokkal a kapcsolatfelvételt, hogy hatha hajland6ak pro bono
tdmogatast nydjtani specializalt alkalmazasok és eszkozok fejlesztésével. A technoldgia fokozott hasznalatat megfeleld
garancidknak kell kisérniiik, amelyek biztositjak a titoktartast és a gyermekvédelmet.
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h) A biintet6 igazsagszolgaltatasi rendszerben részt vevo szakemberek sokoldala képzése

Széleskor(i igény van az érintett dsszes szakember képzésére, beleértve a tolmécsokat, ligyészeket, ligyvédeket,
tigygondnokokat, rendéroket, stb. is. A leggyakoribb képzési igények (amelyeket a kiilonb6z6 csoportok igényeihez kell
adaptalni) kozé tartoznak: az Iranyelvek tartalma; gyermekek fejlesztése; jogrendszerek és jogi terminolégia, kiiléndsen
a fiatalkortakkal foglalkozé igazsagszolgaltatas vonatkozasaban; migracios és menedékjogi kérdések.

i) Fokozott adatgyiijtés a jelenség mértékérdl és jellemzdirdl

Az Eurdpai Uni6 orszagaiban tartdzkodo kiilfoldi vadlott/gyanisitott gyermekek szamat illetden a meghizhatd adatok
hidnya korlatot szab az eredményes reakcio kialakitasilehetdségének. A kézos mutatokon alapuld adatokra van sziiksége
a probléma mértékének felbecsiiléséhez és az orszagok kozotti 6sszehasonlitdsokhoz.

j) Egyiittmiikddés dsztonzése a biintetd igazsagszolgaltatasi rendszerben részt vevo szakemberek kozott

Javulas érhet6 el a tolmacsok, ligyvédek, szocidlis munkasok, stb. dnmaguk kozotti koordinalasaval a kiilfoldi
kiskor(iakat érintd ligyek jobb kezelése érdekében. A francia jelentésben szerepel néhany példa j6 gyakorlatra a
tolmacsok dnszervezddésére, hogy rendelkezésre alljanak a kiilféldi kiskortiakat érint6 igyeknél; hasonléképpen, egyes
francia birdsagokon az {igyvédek a fiatalkoriakkal foglalkozé igazsadgszolgaltatas terén szerzett tapasztalatuk szerint
szervezddtek maguk kozott, és igyekeztek (igy tervezni az ligyeket, hogy egy ligyvéd kisérje vegig egy gyermek iigyéet az
eljaras kiilonféle szakaszain at, hogy a védelem stratégiaja koherens legyen.

k) A kormanyzat kiilonféle részei kozotti erdsebb egyiittmiikodés biztositasa

A kiilféldi kiskortakkal foglalkoz6 ligyek tobb teriiletet érintd tamogatast igényelnek, és a kormanyzat kiilonb6z6 againak
bevonasa lesz sziilkséges — a hiintetd igazsagszolgaltatas mellett esetleg a gyermekvédelmi és a migracié-/menekiiltiigyi
szerveket is be kell vonni. Az ilyen szervek kézotti koordinaciot a legtobb orszagban erdsiteni lehet.

1) Hatarokon ativeld egyiittmiikddés, valamint az eszkozok és modszertanok megosztasanak osztonzése

A megfelel6 és személyre szabott tolmacsolasi timogatas biztositasa a kiilféldi vadlott/gyandsitott gyermekek szadmara
minden orszagban kihivast jelent. Sokat lehet nyerni az eréforrasok kdzos hasznalataval kozés megoldasok keresésére,
példaul a kommunikaciés technolégia vagy egységesitett eljardsok és eszkdzok hasznalata terén. A gyakorlatok
Eurdpara kiterjedd megosztasanak elsegitése segitene legydzni a jelenlegi hidnyossagokat a tolmacsolasi tdmogatas
terén, és megosztani a koltség terheit.
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